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OZET

Ekoturizm glinimizde, ekolojik dederlerin gelecek nesillere aktarimi agisindan en dogru turizm secgenedi
olarak 6ne surllmekte, cevre y6netimine planlama ve denetim boyutunun eklendigi ‘korunan alanlarda’
yapiimasi 6ngérilmektedir. Ekoturizm; gevresel ve ekonomik bakimdan uygulanabilirligi, yerele katkiyi ve
verimliligi, sosyal ve psikolojik bakimdan kabul edilebilirligi, sorumlulugu ve saygiyi icerecek sekilde,
butinctl bakan bir turizmdir. Ekoturizmin bu ideal tanimina katilmamak neredeyse olanaksizdir. Ancak
mevcut ve potansiyel turizm bolgelerindeki etkilerinin neler olabilecedini arastirmak ve dikkatle
dederlendirmek gerekmektedir. Bu baglamda arastirmanin konusu; ekoturizm ve Antalya Koprili Kanyon
Milli Parki 6rnegidir. Koprili Kanyon Milli Parki ekoturizm potansiyeline sahip, halen ekoturizm adi altinda
etkinliklerin yapildigi, Turkiye Biyolojik Cesitlilik ve Dogal Kaynak Yénetimi Projesi gergevesinde ekoturizm
galismalarina yer verilen bir milli parktir. Képrili Kanyon Milli Parki'nda gevresel, sosyo kdlturel, yonetsel,
ekonomik sorunlar bir yumak halinde varligini strdirmektedir. Bu sorunlar ¢oztlmeden ekoturizme, ideal
anlamiyla ulagsmak olanakli gérinmemektedir. Bu gergevede arastirmanin amaci; Kopriald Kanyon Milli
Parki’ndaki sorunlari ekoturizm baglaminda irdelemek ve bu gercevede 6neriler gelistirmeye calismaktir.
Anahtar Kelimeler:Ekoturizm, Kopruli Kanyon Milli Parki

ECOTOURISM: CASE OF KOPRULU KANYON NATIONAL PARK

ABSTRACT

Today, ecotourism is considered as the most appropriate choice for tourism in order to preserve ecologic
assets to future generations. Ecotourism is a holistic kind of tourism that involves environmental and
economic feasibility, contribution to local people, social and psychological acceptability, responsibility and
respect. It is almost impossible not to agree with this definition of ecotourism. However, its impacts to
existing and potential tourism destinations need careful assessment and study. Within this frame, the topic
of this study is the case of ecotourism in Antalya Koprili Kanyon National Park. Koprili Kanyon is a
national park in which activities under banner of ecotourism are currently organized, and in which
ecotourism activities are planned within the frame of Turkey Biological Diversity and Natural Resource
Management Project. Environmental, socio-cultural, administrative and economic problems exist at the park
as a whole. It does not seem possible to achieve ideal ecotourism before solving these problems. This study
aims to highlight problems with respect to ecotourism and to develop proposals.

Keywords: Ecotourism, Képrili Kanyon National Park

GIRIS

Cevrenin turizm icin vazgecilmez bir yeri vardir. Cinkl cevresel dedgerler, turizmin
hammaddesini ve gelisiminin birincil kosulunu olusturmakta ve dolayisiyla da turizm igin her
donemde Onemini koruyan dederler olmaktadir. Yani turizm sektorl yerylziindeki cevresel
dederlerin, gorsel guzelliklerin pazarlanmasi (zerine kurulmustur denilebilir. Bu nedenle de
turizmin en 6nemli baskisinin gevreye olmasi ve kendi kaynadini tilketmeye devam etmesi gevre
- turizm iligkileri Uzerinde kiresel calismalari zorunlu hale getirmis, ‘strdurdlebilir turizm’,
‘yumusak turizm’, ‘ekoturizm’ diinyadaki turizmle ilgili literatirde en gok kullanilan kavramlar
olmustur.

Temelde tim dodga koruma alanlarinin kurulma amaci; dogal kaynaklarin strdirilebilir dizeyde
devamini saglamaktir (Cetinkaya, 2003). Ekoturizmin yaygin olarak korunan alanlarda yapilmasi
ongorilmektedir. Bunun nedenlerinden biri, buralarin essiz dodal ve kiltiirel dederlere sahip
olmasi iken, diger bir nedeni de, kurallar ve kisitlamalarla, turizmin bozucu etkilerinin denetim
altinda tutulmasi (Kurdoglu, 2003); ayrica koruma, egitim, bilinglendirme, alternatif gelir
yaratma, katilimci ve strdirilebilir uygulamalan da desteklemesidir (Yenilmez Arpa, 2004).
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Literatirde sikca ele alinan ideal gsekliyle ekoturizm olgusuna katiilmamak neredeyse
olanaksizdir. Ancak ekoturizm; pazarlama araci olarak kullanildidi, dogal alanlara, yerel kiltire
kitle turizminden daha fazla olumsuz etkisinin oldugu, sanildigi gibi yerel halka ekonomik yarar
saglamadidi bicimindeki elestirilere de aciktir. Dolayisiyla, gerekli fiziksel alt yapi, sosyo-
ekonomik, yoOnetsel ve editsel calismalar yapilmadan gergeklestirilecek ekoturizmin olumsuz
etkilerinin olabilecedi g6z 6nlinde bulundurularak, izleme ve denetleme sistemlerini iceren planli,
programli ideal tip ekoturizmi yakalamaya calismak, ekoturizmin gergek ekolojik katkisini ortaya
cikaracaktir. Bu baglamda arastirmanin amaci; Koprili Kanyon Milli Parki’nin sosyo-ekonomik,
yOnetsel sorunlarina yer vererek ekoturizm baglaminda irdelemektir. Ekoturizm, her ne kadar bu
sorunlarin ¢6zUmu igin bir arag olarak nitelendirilebilirse de; devlet politikasi gergevesinde bu
sorunlar giderilmeden ideal ekoturizmi yakalamak zor gériinmektedir.

ARASTIRMA YONTEMIi ve ORNEKLEM

Képrald Kanyon Milli Parki alani igerisinde yer alan toplam 3614‘lik nifusa sahip Altinkaya,
Caltepe ve Beskonak kdyleri arastirma evreni olarak belirlenmistir.

Orneklem: Yapilan hesaplama sonucunda arastirmada o6rnekleme alinacak birey sayisi 343
olarak saptanmistir.

p.q ( 0.50x0.50)

(e/z)? ( 0.05/1.96 )2

n= 384

n/N= 384/3614< 0.05 ise n aynen alinir.

n/N>0.05 oldudu igin dizeltme islemi yapilr.

n= nx( N-n/N-1 )= 384x( 3614-384/3613 ) = 384x0.893993 = 343.2936

ARASTIRMADA KARSILASILAN GUGLUKLER :

ilgili Kéylerde Anket Sorulari Olusturulduktan Sonra Pilot Uygulamalar Yapilmis, Orneklemin Ve
Soru Yapilarinin Dedistirilmek Durumunda Kalindigi Bir Takim Zorluklarla Karsilagiimistir. Milli
Park Yénetimi Ile K&y Halkinin Aralarindaki Sorunlar, Arazinin Genisligi, Kéylerin Mahalleleri Ve
Haneleri Arasindaki Kilometrelerce Uzaklik, Engebe, Dolayisiyla Ulasim Ve Zaman Sorunu,
Onceki Arastirmacilarin Denemelerine Karsin Verilere Ulasamadiklarinin Tarafimizdan Bilinmesi
Bu Zorluklardan Bazilaridir. Bu Nedenle Arastirma Orneklemi, Kéylerin Kendi iclerinde Homojen
Yapilari Da G6z Oniine Alinarak Segilmistir. Oncelikli Olarak Daha Cabuk Ulasilabilecegdi Ve
Koyle ilgili Konulara Daha Vakif Olacag Disinilen Kéy Muhtari, Ihtiyar Heyeti, Kéy Ogretmeni,
Koyln ileri Gelenleri Ve Onlarin Esleri Ornekleme Dahil Edilmis, Ulasilabilinen Diger Yore Halkina
Da, YUz Yize Gorisme Yoéntemi Ile Mayis- Haziran 2004 Tarihlerinde Anket Teknigi
Uygulanmistir. Secilen Orneklem Igerisinde Istenilen Sayiya Ulasmak Igin Rastgele Erisim
Yéntemi Kullanilmigtir. Anket Sorulari Cevaplanirken, Yapilan Ek Yorumlar Ayrica Not Edilmistir.
Uygulama Bizzat Kdylere Gidilerek Gergeklestirilmistir.

EKOTURiIZM TANIM

Ekoturizm, ilk kez 1811 yilinda Oxford Ingilizce SézIigi'nde yer alan turizm kavramindan yillar
sonra, ancak 1983 yilinda Hector Ceballos Lascurain tarafindan ‘dogay takdir etme ve dodadan
zevk alma’ seklinde tanimlanarak, yazili metinlere gegebilmistir. 1991 yilinda Uluslararasi
Ekoturizm Toplulugu (TIES-The International Ecotourism Society) tarafindan ekoturizm; “cevreyi
koruyan ve yerel halkin refahini gézeten, dodal alanlara karsi duyarli seyahat” (Wood, 2002)
olarak tanimlanmis, 1996 vyilinda ise, Uluslararasi Doda ve Dodgal Kaynaklari Koruma
Kurulusu’nca (IUCN-International Union for Conservation of Nature and Natural Resources)
“goreceli olarak bozulmamis dodal alanlara, dodadan zevk alma ve takdir etme amaciyla
yapilan, korumayi tesvik eden, disik derecede olumsuz ziyaretgi etkisi bulunan ve vyerel
halklarin yararina olacak sekilde, sosyo-ekonomik anlamda aktif katilimlarini saglayan, gevreye
karsi sorumlu bir seyahat ve ziyaret” (Lascurain, 1996) biciminde icerigi genisletilmistir.

476



Korunan Dogal Alanlar Sempozyumu, 8-10 Eylil 2005, SDU, Isparta

Ekoturizm c¢evresel, ekonomik ve sosyal boyutlarin bilesiminden olusan, cevresel acidan
srdurdlebilirligi ve korumaciligi; ekonomik bakimdan yoreye katkiyi; sosyal ve psikolojik
bakimdan kabul edilebilirligi, sorumlulugu ve saygiyi iceren bir turizm ttridar.

EKOTURiIZMIN iLKELERI

Cevresel Nitelikli ilkeleri: Ekoturizmde, dogal alanlarin korunmasi ve gelistiriimesine katkida
bulunma, cevre Ulzerindeki negatif etkileri en aza indirme, yeni kaynaklari kullanima agmak
yerine Oncelikle kullaniimis alanlari dederlendirme, ekolojik dayaniklilik sinirlarini dikkate alma
esastir. Ekoturizmmde yapilacak her tirli etkinlik belirli bir bilgilendirme ve bilinglendirmeyi
zorunlu kilmaktadir. Sorumlu koruma deneyimleri gelistirmek, cevresel etige uygun davranis
bicimleri kazanmak, cevreye zarar verme potansiyeline sahip etkinliklerden kaginmak bunlardan
bazilandir. Ekoturizmin gevresel nitelikli ilkeleri s6yle siralanabilir;

« Gevre kalitesinin bozulmasini 6nleyici 6zelligiyle tasima kapasitesinin saptanmasi,

« Olumsuz etkilerin en aza indirilebilmesi icin ekolojik dederlere duyarli turizm tesislerinin
kurulmasi,

- Sistemli ve bilimsel bir koruma-gelistirme igin gevre bilinci kazandirma zorunlulugu,

» Ulasim sistemlerinin ekosistemlere duyarli hale dénustirilmesi,

« Ekosistem butianltglnin korunmasinin denetimi yollarindan biri olarak bdlgeleme (zonlama
sisteminin) uygulanmasi,

« Pazarlama, reklam ve rekabet araci olmasi dolayisiyla, déntsimli ve tekrar kullanilabilir
Urlinlere, enerji tasarrufu yapan makinelere, cevre dostu (rinlere yo6nelik bir pazar
olusturulmasina 6n ayak olacak ve ekoturizme yaklasabilmeyi kolaylastiracak bir uyum saglama
araci olarak eko-sertifikaya sahip olunmasi.

Ekonomik Nitelikli Ilkeleri: Ekoturizmde, tur operatorleri, turizm sirketleri, seyahat
acentalari, tur rehberleri, pansiyon sahipleri ve yerel ilgi gruplarinin (Rein, 2004); etkinliklerini
dogay! koruma ve gelistirme lehinde yénlendirmeleri ve bunun icin de ek bir fiyat 6demeye hazir
olmalan (Erdogan, 2003), yerel halka ekonomik fayda ve is firsatlari saglamalari ve onlarin
dederlerine saygi goOstermeleri, gevreyle uyumlu vyatinmlar yapmalar, ekolojik-organik-
stirdUrulebilir Griin gelistirme, pazarlama ve dagitimini saglamalar gerekmektedir. Ekoturizmde
yerel halkin ekonomik kazang saglamasi oldukca 6nemli bir konudur. Yenilmez Arpa‘ya gore
(2004) yerel halk ekoturizme; yerel kilavuzluk hizmeti vererek, ev pansiyonculugu yaparak,
ybresel mutfak Urdnlerini sunarak, el sanatlarini sergileyerek ve pazarlayarak, ekoturizm
isletmelerine sahip olarak, festivaller diizenleyerek katilabilir.

Sosyo-Kiiltiirel Nitelikli Ilkeleri: Ekoturizmin sosyo-kiiltiirel nitelikli ilkeleri arasinda;

* Yerel halkin yasantisinin yerinde gorullip deneyimlenmesi,

* Yerel halkin, misafirlerin; misafirlerin de yerel halkin gelenek-gbérenek ve kiltir gibi
dederlerine saygli gostermesi, yerel halkin geleneksel yasam sekline zarar verilmemesi,
6zglinligin korunmasi,

« Mimari, el sanatlari, yemekler, danslar, muzikler, giysiler gibi ydresel otantizmin ortaya
cikarilmasi, yeniden canlandiriimasi, kullanilmasi, toplumsal bellegin canli tutulmasi ve
yeteneklerin gelistirilmesi yer alir.

Yonetsel Nitelikli Ilkeleri: Planlama, izleme-denetleme, isbirligi ekoturizmin yonetsel
ilkelerinin temel taslaridir. Planlama: Segilen hedeflere ulasmak icin ekolojik ilkelere dayali
olarak yapilmasi gereken ekoturizm planlamasi Gg asamayi igerir (Bastanlar, 2001);

Bilgi Toplama ve potansiyelin dederlendirilmesi asamasi: Alanin fiziksel (dogal degerler, ekolojik
oOzellikler, turizm potansiyeli), sosyo-kiiltirel (ntfus,editim, din, kiltir, gelenek ve gorenekler)
ekonomik 6zellikleri (gegim kaynaklari, issizlik, turizmden kimin kazandidi, turizm talebi) bu
asamada incelenir.

Ekoturizm hedefi igin gerekli asamalarin tanimlanmasi: Koruma hedeflerinin saptanmasi, basaril
calismalar hakkinda bilgi edinilmesi, ekoturizm amacglarinin, alanda turizmin ne &lclide yer
alacaginin, kimin neleri ne kadar yapacadinin belirlenmesi, finansman kaynaklarinin ortaya
konmasi bu asamada yapilmasi gerekenlerdir.
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* Yonetim stratejisinin olusturulmasi ve uygulanmasi: Ekolojik izleme sistemleri kurmak, yerel
halkla el sanatlari kooperatifi gelistirmek, brosiur basmak, dodaya duyarl ulasim sistemleri tesis
etmek gibi slregleri igerir.

izleme ve Denetleme: Ekoturizmde yoénetsel basari igin, uzun vadeli izleme ve denetleme
siirekliliginin saglanmasi gereklidir. izleme sistemleri ve denetim sayesinde, gecmisteki verilerle
glinimuzdeki verilerin karsilastirlmasi yoluyla, ortaya cikan degisiklikler saptanabilecek,
cevresel bozulmalar geri doénilemez hale gelmeden veya siddeti artmadan Once tespit
edilebilecek (Erdodan, 2003), planlanan hedeflere ulasilip ulasilamadigi ve cevresel dederleri
koruma 6nlemlerinin basarisi saptanabilecektir.

Isbirligi: Ekoturizm hiikimetler, &zel girisimciler, yerel halk, bilim insanlar, sivil toplum
orgutleri arasinda pratik ve etkin isbirligi sistemlerini gerekli kilar. Ekoturizmde butln ilgi
gruplarinin uzlasarak, korunan alan yoneticilerine destek vermesinin saglanmasi gerekliligi 6ne
cilkmaktadir. Uzlasma vyolunda pazarliklarin, saydamlk iginde, tepeden inme kurallar
dayatilmadan yapilmasi gerekmektedir.

KOPRULU KANYON MILLI PARKI

Icerdigi genis ve el degmemis dodal alanlar, zengin yaban hayati, nadir ve endemik canl
cesitliligi ile yerylzinin 6zel doda parcalarindan biri olan; Antalya 1ili'nin 85 km.
kuzeydogusunda yer alan Koprili Kanyon 36.614 hektarlik bir alana sahiptir ve 1973 yilinda
milli park olarak ilan edilmistir.

Ortadogu’nun dogal haliyle korunabilmis en blylk servi ormanina sahip olan (Gllbiz, 1996) milli
park; flora ve fauna agisindan son derece zengin olmasi nedeniyle, isve¢ Devlet Dogda Bilimleri
Mlzesi'nin 84 yillik Fauna och Flora isimli bilimsel dergisine kapak konusu olmustur. Avrupa
Parlamentosu'na biyogenetik rezerv olarak bildirilen alanda dinya botanik literatart igin 9
endemik bitki tUrl tespit edilmistir (Cetin, Sayi:116). Park alani 67 bin 789 metrekip agac
hacmiyle Akdeniz'in 6nemli ormanlarindandir. Yogun olarak cam, servi kizilcam karagam, ardig,
gOknar, mese ve sedir agaglari ile yabani zeytin adaclari; sandal, kocayemis, sakiz, akcakesme,
keciboynuzu, defne, tesbih, yabani mersin, alig, karacali, laden, katir tirnadi, funda gibi cok
gesitli cali ve adaghklarin olusturdugu zengin maki toplulugu benzersiz bir yesil o6rti
olusturmaktadir. (Anonim, 1993). Park yerlesim yerleri disinda genel olarak egimli bir arazi
yapisina sahiptir. Topografik yapi alanda Konglomeralar, Krallar Kanyonu, Adam Kayalar,
Bozburun Dagi ve Selge Antik Tarlalar gibi pek ¢ok degdisik olusumlara neden olmustur. Baglica,
ikizyayla, Deliklitas, Kiziltas, Narpiz, Tasyayla, Yerce, Kapakli, Gégeri Kurucaova, Kumasuyu
pinarlar; Erikli cukuru, Kuyucak, ikiz, Kayaagil, Avsar, Gékcukur, Kurucaova, Tash, Akarca,
Gélciik, Ovacik, Cukurdren, Sanli, Elmali yaylalari; insuyu, Mahatepe, Honaz magaralari Képrili
Kanyon Milli Parki'ni ekoturizm bakimindan 6n plana gikaran dogal dederlerdir. Milli parkin tarihi
ve kulturel dederlerinden bazilar ise; Selge Antik Kenti, Oluk Képri, Bugrim Kopri, Yer Kopr,
Selge Kenti Kuzey ve Gliney su yollandir._Otlatmaya dayali hayvancilik, tarim, turizm, arnicilik,
kekik-kestane-kecgi boynuzu, pamuk toplayicilidi, gegici bir sireligine kdéy disinda calisma, odun
disi orman drinleri hasadi Koéprili Kanyon Milli Parki alanindaki kodylerin baslica ekonomik
etkinliklerdir. Trekking, dadcilik, madaracilik ve rafting parktaki turizm bigimleridir. Kenarindaki
dik kanyonlariyla Koprlcay, Turkiye'nin en glizel dodal rekreasyon alanlarindan birisini
olusturmaktadir. Dolayisiyla parkta yapilabilecek en glizel ve en uygun dodga sporlarindan birisi
raftingtir ve en gozde etkinliktir. Park her yil, daha c¢ok rafting meraklilari ve doga
tutkunlarindan olusan yaklasik 250-300.000 vyerli ve yabanci misafir tarafindan ziyaret
edilmektedir.

K6prali Kanyon Milli Parki'nda, iceriginde ekoturizm boyutuna da yer verilen, Orman Bakanligi
ve Diinya Bankasi isbirligiyle hazirlanan “Tilrkiye Biyolojik Cesitlilik ve Dodal Kaynak Yonetimi
(Gef II) Projesi” 2000 yilindan bu yana surdirilmektedir. Projenin amaci, uluslararasi
onemlerinden ve Tlrkiye'nin 6nemli dért biyo-cografi kusadinin her birini temsil etmelerinden
dolayi segilen ulke geneline hitap edebilecek stratejik noktalarda yer alan Artvin-Camili, Kayseri
Sultansazhigi Tabiati Koruma alani, Antalya -Képrilii Kanyon Milli Parki, Kirklareli-igneada’da
katiimcr yaklasimla, etkili ve sirdiarilebilir koruma alani ve ydnetimi tesis etmek, biyolojik
cesitliligi korumak ve bu alanlardan elde edilen basarili uygulamalarn (ilke diizeyine yayacak
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mekanizmayi kurmaktir. Alanlar ayni zamanda, bltin Tlrkiye'deki bir cok biyolojik cesitlilik
alaninda var olan farkh koruma glgliklerinin 6rneklerini de igcermektedir. Bunlar icinde kitle
turizminin etkileri, ortak kaynaklarin strdurllebilir olmayan kullanimi ve biyolojik gesitliligin
korunmasinin sektérel ve vyerel arazi kullanim planlamasi ile yetersiz koordinasyonu yer
almaktadir. Projenin klresel hedefi, Tlrkiye'nin dort temel biyo-cografi kusaklarini temsil eden
secilmis orman, sulak alan ve step ekosistemleri ve alpin ekosistemin biyolojik cesitliliginin ve
ekolojik buttnlagunin strdlralebilir korunmasidir. Bu kusaklar, Karadeniz ve Kafkas daglik
bélgesi; Orta Anadolu Platosu ile Avrupa ve Akdeniz Bdélgelerini icine almaktadir. Proje alanlan
global 200 &ncelikli biyolojik cesitlilik alani iginde yer almaktadir (Gef II Proje Dokimani, 2000).

ANKET UYGULAMASI VERILERI, BULGULARI ve DEGERLENDIRILMESI

Cizelge 1. Arastirma Ornedinin Demografik Profili

Cinsiyet Sayi % Dogum yeri Sayi %
Kadin 30 28,8 Caltepe 25 24,0
Erkek 74 71,2 Altinkaya 24 23,1
Yas Manavgat 4 3,
20’den kuguk 9 8.6 Alanya 1 1,0
21-35 arasi 24 23,2 Serik 3 2.9
36’dan buyuk 71 68,2 Konya 2 1.9
Beskonak 44 42,3
Dlizagag 1 1,0
Egitim Durumu Gelir Durumu
Okur yazar olmayan 21 20.2 Milyon TL
Okur-yazar 4 3,8 50’den az 17 16,3
ilkokul mezunu 65 62,5 50-250 57 54,8
Ortaokul ve dengi 7 6,7 251-450 23 22,1
Lise ve dengi 3 2.9 451-650 6 5,8
Yiksekokul 4 3,8 651'den fazla 1 0,9
TOPLAM 104 100 TOPLAM 104 100

Arastirma dahilinde 30 Kadin, 74 Erkekle gérisidlmuastir. Yasi 20'den kiiglik 9, 21-35 arasi 24,
36'dan blylk 71 kisi ile géristlmustir. Genis bir yelpazede her yas grubundan kisiyle gérisme
yapilmistir. Ankete katilan kisilerden 25'i Caltepe Koéyu'nde, 24’G Altinkaya Koéyu’'nde, 44’G
Beskonak Koyl'nde, yani gérisme vyapilan kisilerin yaklasik % 90" arastirmanin yapildidi
koéylerde dogmustur. Yas, dogum yerine iliskin veriler daha cok, kdye yerlesmis ve koyle ilgili
konulara vakif diyebilecedimiz kisilerle gortstulmis oldugunu goéstermektedir. Okur yazar
olmayan, okur yazar ve ilkokul mezunu olan kisilerin orani yizde 86.5'tir. Tim k&yler toplamina
gore, gorusulen kisilerin aylik ortalama gelirlerinin ne olduguna dair soruya; yizde 16.3'G 50
milyondan az, ylzde 54.8'i 50-250 milyon, ylzde 22,1'i 251-450 milyon , ylizde 5.8'i 451-650
milyon arasinda, 1 kisi ise 651 milyondan fazla oldugu yanitini vermistir.

Cizelge 2. Ankete Katilanlarin Kéylerdeki Arsa Sahipligi Durumu Konusunda Belirttikleri

ALTINKAYA CALTEPE BESKONAK TOPLAM

Sayi % Sayl  |% Sayl % Sayl %
Cevapsiz 4 17,4 0 0,0 3 5,8 7 6,7
Mustakil Tapu|3 13,0 24 82,8 |0 0,0 27 26,0
Hisseli Tapu |2 8,7 2 6,9 0 0,0 4 3,8
Tapusuz 14 60,9 3 10,3 149 94,2 66 63,5
[Toplam 23 100,0 |29 100,0 |52 100,0 (104 |[100,0

Koyln genelde arsa sahipligi durumu hangisine uymaktadir’ sorusuna koyler toplaminda ylzde
63.5’'i tapusuz yanitini vermistir.
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Cizelge 3. Konutlarin Barinma Kosullari

ALTINKAYA CALTEPE BESKONAK TOPLAM

Sayi % Sayi % Sayi % Sayi %
Tuvalet Disarida 3 1,5 16 7,9 12 5,9 31 15,3
Oda Sayisi Az 3 1,5 13 6,4 18 8,9 34 16,7
Su Sebekesi Bagl Degil 5 2,5 4 2,0 8 3,9 17 8,4
Sik Elektrik Kesintisi 5 2,5 25 12,3 | 40 19,7 | 70 34,5
Mutfak Ayri Degil 3 1,5 8 3,9 13 6,4 24 11,8
Banyo Yok 2 1,0 0 0,0 1 0,5 3 1,5
Hepsi 18 8,9 0 0,0 0 0,0 18 8,9
Hicbiri 0 0,0 1 0,5 5 2,5 6 3,0
Toplam 39 19,2 | 67 33,0 |97 47,8 | 203 100,0

Cizelgedeki sorulara birden c¢ok bir kisinin birden cok yanit vermesi s6z konusu oldugundan

kimdalatif toplamlar tGzerinden islemler yapilmistir.

Oturdugunuz evin durumuyla ilgili olanlar hangileridir’ sorusuna g kdéyde gorisllen kisilerden
70'i sik elektrik kesintisinin oldugunu, 34'G oda sayilarinin az oldugunu, 31'i tuvaletlerinin
disarida oldugunu, 17’'si su sebekelerinin bagh olmadigini belirtmistir.

Cizelge 4. Ankete Katilanlarin Kdylerin Genel Gecim Kaynaklari Konusunda Belirttikleri

ALTINKAYA CALTEPE BESKONAK TOPLAM

Sayi % Sayi % Sayi % Sayi %
Hayvancihk | 20 7,6 24 9,1 42 16,0 86 32,7
Ciftcilik 18 6,8 24 9,1 49 18,6 91 34,6
Turizm 3 1,1 0 0,0 35 13,3 38 14,4
Aricilik 0 0,0 15 5,7 1 0,4 16 6,1
Ormancilik 0 0,0 0 0,0 5 1,9 5 1,9
Kekikgilik 5 1,9 22 8,4 0 0,0 27 10,3
Toplam 46 17,5 85 32,3 132 50,2 263 100,0

Cizelgedeki sorulara birden gok bir kisinin birden cok yanit vermesi s6z konusu oldugundan
kimoilatif toplamlar Uzerinden islemler yapilmistir.

Tum koylerin toplamina bakildidinda, ylizde 34.6 ile ciftgilik, ylizde 32.7 ile hayvancilik, ylizde
14.4 ile turizmin belirtildigi gortilmektedir.

Cizelge 5. Ankete Katilanlarin Turizmden Gelir Sadlayanlarin Ne Tiir isler Yaptiklari Konusunda Belirttikleri

ALTINKAYA CALTEPE BESKONAK [TOPLAM

Sayl % Sayl % Sayl % Sayi %
Gelir sadlayan yok (<] 34,8 26 89,7 1 1,9 35 33,7
Restaurantda calismaktadir. 0 0,0 3 10,3 3 5,8 6 5,8
Hediyelik esya satmaktadir. 10 43,5 0 0,0 0 0,0 10 9,6
Rehberlik yapmaktadir. 5 21,7 0 0,0 24 46,2 29 27,9
Rafting sirketlerinde calismaktadir. |0 0,0 0 0,0 24 46,2 24 23,1
[Toplam 23 100,0 |29 100,0 |52 100,0 104 100,0

Koy halkindan turizmden gelir saglayanlar ne tir isler yapmaktadirlar sorusuna koyler
toplaminda ylzde 33.7’'si gelir saglayan yok, ylzde 27.9'u rehberlik yapmaktadir, ylizde 23.1'i
rafting sirketlerinde galismaktadir yanitini vermistir.

480

Cizelge 6. Ankete Katilanlara Goére Turkiye Biyolojik Cesitlilik ve Dogal Kaynak Yonetimi Projesine
Koylindn Dahil Olmak Isteyip Istemeyecedi

ALTINKAYA CALTEPE BESKONAK TOPLAM

Sayi % Sayl % Sayi % Sayi %
Cevapsiz 7 30,4 2 6,9 5 9,6 14 13,5
Evet 2 8,7 11 37,9 1 1,9 14 13,5
Hayir 11 47,8 0 0,0 30 57,7 41 39,4
Kararsiz kalir 3 13,0 16 55,2 16 30,8 35 33,7
[Toplam 23 100,0 29 100,0 |52 100,0 [104 100,0
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Sizce proje calismalarina halk dahil olmak ister mi sorusuna koyler toplaminda ylzde 39,4'G
hayir, ylizde 33.7 si kararsiz kalir, ylizde 13.5'i evet yanitini vermistir. ‘Evet’ yanitini verenlerin
sayisinin, ‘hayir’ ve ‘kararsiz kalir’ yanitini verenlerden ¢gok daha az olmasi nedeniyle ‘istememe’
yonltnde bir edilim oldugu gorulmektedir. Bu durum, projenin alan y6netiminde ekoturizmi
icerdigi dustinlllirse ekoturizm hedeflerine ulasiimasi acisindan katilimin saglanamadiginin
gostergesi olarak, énemli bir yénetsel sorundur.

Cizelge 7. Ankete Katilanlara Gére Kéy Halkinin Milli Park Yénetimine Karsl Tutumunun Ne Yénde Oldugu

ALTINKAYA CALTEPE BESKONAK [TOPLAM

Sayl |% Sayl % Sayl % Sayi %
Cevapsiz |1 4,3 2 6,9 0 0,0 3 2,9
Olumlu 1 4,3 17 58,6 0 0,0 18 17,3
Olumsuz |20 87,0 3 10,3 52 100,0 [75 72,1
Endiseli |1 4,3 7 24,1 0 0,0 8 7,7
[Toplam 23 100,0 |29 100,0 |52 100,0 (104 100,0

Koyler toplamina bakildiginda yuzde 72.1 ile 75 kisinin milli parka karsi tutumunun olumsuz
yonde oldugu gorialmektedir.

Cizelge 8. Ankete Katilanlara Gére Koy Halkinin Milli Park Yénetimine Karsl Tutumunun Nedeninin Ne Oldugu

ALTINKAYA CALTEPE BESKONAK TOPLAM
Sayi % Sayi % Sayi % Sayi %
Cevapsiz 4 17,5 2 6,9 2 3,8 8 7,7
Bugline kadar MP Yonetimi ile | O 0,0 8 27,6 0 0,0 8 7,7
hicbir sorun yasanmamasi
Yore icin faydali olacagina | 1 4,3 2 6,9 0 0,0 3 2,9
inaniimasi
MP YOnetiminin arazi | O 0,0 0 0,0 3 5,8 3 2,9
kullanimina iliskin taleplere
yanit vermemesi
MP Yoénetimi ile yerel halk | 3 13,0 2 6,9 1 1,9 6 5,8
arasinda iletisim-bilgi eksikligi
Yasalar ve yasaklar nedeniyle 11 47,8 2 6,9 28 53,8 41 39,4
Gelecede yonelik olumsuz bir | 2 8,7 10 34,5 17 32,7 29 27,9
durumla karsilasilacagi
endisesi
MP Yonetiminin bugline kadar | 2 8,7 3 10,3 1 1,9 6 5,8
verdigi s6zleri tutmamasi.
Toplam 23 100,0 | 29 100,0 | 52 100,0 | 104 100,0

Bir dnceki soruya istinaden kdy halkinin milli parka yénelik tutumunun nedeni nedir sorusuna
koyler toplaminda ylizde 39.4'lUinden yasalar ve yasaklar nedeniyle ‘olumsuz’, ylizde 27.9'undan
ise gelecege yonelik olumsuz bir durumla karsilasilacagi endisesi nedeniyle ‘endiseli’ yaniti
alinmigtir.

KOPRULU KANYON MILLI PARKI'NDA IDEAL BIR EKOTURiIZME ULASILABILMESI ICIN
GCOZULMESI GEREKEN SORUNLAR

Ideal tip ekoturizmi Koprili Kanyon Milli Parki‘'nda gergeklestirmenin, ydrenin ekonomik
ybnetsel ve sosyo-kiltirel sorunlarinin giderilmesiyle gok yakin bir iliskisi vardir. Milli parktaki
bu sorunlar séyle siralanabilir:

Egitim Sorunu: Arastirmanin yapildigi, milli park sinirlari igerisinde yer alan koéylerde egitim
seviyesi oldukca dusiiktir. Kdyler birlestirilmis sinifli birer ilkokula sahiptir. Ogrenciler Beskonak
Koyl’'nde ortaokul egditimlerini gormektedir. Yore koylerde lise olmadidi icin, lise egitimi igin
Antalya, Manavgat, Serik tercih edilmektedir. Fakat maddi imkansizliklar nedeniyle bir gok kisi
editimini stirdirememektedir.

Mulkiyet Sorunu: Koylerde tapu kadastro galismalari henliz tamamlanamadigindan mdulkiyet
sorunu bulunmaktadir. 2873 sayili Milli Parklar Yasasinin 14. maddesinin e bendine gbre; her
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turlt yapi ve tesisler icin onaylanmis plan zorunlulugunu getirilmekte, yeni iskan alanlarina izin
verilmedigi icin, mevcut koylerde yerlesik alan sinirlarinin tespitini ve tim iskan alanlarini imar
planlarinin yapimini zorunlu kilmaktadir. Herhangi bir kdy igin bulunmayan bu zorunluluklarin
milli parklarda bulunan kéylerde uygulanmak istenmesi kdylerde sorun yaratmaktadir. Antalya,
Koprull Kanyon Milli Parkinda bulunan kdylerden besinin muhtar tarafindan Orman Bakanhgi'na
hitaben yazilmis 11.07.2001 tarihli dilekgenin son kisminda ‘Elimiz, ayagimiz, basimiz bagh da
olsa, hakkimizi alana kadar, mlicadelemize devam edecediz. Gerekirse Ankara’ya yurliyecediz.
Beydadlan Milli Parki sinirlar icindeki orman koyluslinden bizim higbir farkimiz olmadigini
(Beydaglari Milli Parkinda sinir daraltiimasi yapilmistir) Orman Bakani'na duyuracadiz. Devlete
nasil esit vergi veriyorsak esit uygulama istemekte hakkimizdir’ denilmektedir (Tas, 2005).

Barinma Kosullari: Koéylerde dustk 6lcimli barinma kosullarni mevcuttur. Altinkaya Koéyu
yerlesimi tamamen antik sehir Uzerine kuruldugundan koy Birinci Derece Kulturel Sit Alanidir.
Bu nedenle evlerle ilgili, koyle ilgili yapilacak her sey izne bagh, hatta yasaktir. Ekoturizm
baglaminda koéye gelecek misafirlerin, koy halkinin kendisinin bile zor sartlarda yasadigi evlerde
adirlanmasi neredeyse olanaksiz gortinmektedir. Buglin hala evlere ulasan bir su sebekesinin
olmadigi, tuvaletlerin disarida konumlandidi gézlenmis ve yerel halk tarafindan da insanca
yasama kosullarinin bulunmadidi ifade edilmistir.

Gegim Sikintisi-Dodal Kaynaklara Bagimlilik: Milli parkta basta rafting olmak Uzere bir cok
turizm etkinligi yapiliyor olsa da, turizmden elde edilen gelirlerin yerel halka dondirilememesi
sorunu bulunmaktadir (Tas, 2005). Koprulti Kanyon Milli Parki'nda halk gece bekciligi, traktor
soforligli, bot rehberligi, klrekcilik gibi nitelik gerektirmeyen dlslk Ucretli hizmetlerde
calistinimaktadir. Bir acenta ydneticisine gére “kdy halki ayak islerine yardim etmekte, isin
hamalligini yapmaktadir” (Akilli, 2004). Kitle turizminde oldudgu gibi yaz sezonu disinda issiz
kalinmakta ve gelirin de blylk bir kismi yérede kalmamaktadir. Oysaki, ekoturizmin ekonomik
nitelikli 6zellikleri arasinda, yerel halkin lehine, ekonomik uzun dénemli yararlarin saglanmasi ve
refahlarinin gozetilmesi yer almaktadir. Ciftcilik ve hayvancilik koylerin temel gegim kaynagini
olusturmaktadir. Halkin kendisine yeten, kapali bir ekonomi s6éz konusudur. Bdlgede tarim
arazisinin yeterli olmayisi, Altinkaya kdylnde buna ilaveten suyun olmayisi hayvancilikta
besleme zorluklari g6z 6nidnde bulunduruldugunda, koylinin gelir kaynaklar agisindan zor
durumda oldugu soylenebilir (www.gef-2.org). Asiri otlatma ve kagak avcilik yapilmakta, ihtiyac
duyulan odun ormandan saglanmaktadir. Yerel halk, asgari sartlarda yasamlarini siirdiirebilmek
icin yasadisi yollara basvurmak zorunda kalmakta, bu da ormanlarin tahrip edilmesine ve dogal
dengenin bozulmasina neden olmaktadir (Timer, 2005).

Denetim Sorunu:Her asamasinda denetimin blylk 6énem tasididi ekoturizm yodnetiminin aksine
milli parkta kontrolsiiz turizm faaliyetleri s6z konusudur. Faaliyetlerini sitrdiren rafting
sirketlerinin codgu yasal sorumluluklarini yerine getirmemektedirler. Yorede rafting seyahat
acentalar ile yapmis oldugumuz bir arastirmaya gore, acentalarin ylizde 40,9 gibi ylksek bir
oranindan, yoOredeki rafting faaliyetlerinin devlet tarafindan denetlenmesi talebi gelmistir (Akilli,
2004). Belgesiz, sigortasiz, yamal botlarla kalitesiz hizmet verildigi, faaliyet belgesi olan rafting
sirketlerinin de yanhs beyanlari ile bu belgeleri aldiklarn ifade edilmistir. Ayrica yaz sezonunda
alana 250-300 bin turistin geldigi, acenta sayisinin elliyi gectigi belirtilmistir. Ekoturizmin 6nemli
ilkelerinden biri alanin tasima kapasitesinin belirlenmesidir. Oysa milli park icinde yil igine
yaymadan, belirli aylarda ayni ekosistemlerde yogunlasiimasi, tasima kapasitesinin de asildiginin
bir gostergesidir. Alandaki kalabalik, artan kullanim potansiyeli Képriicayi'nin ve diger dogal ve
kultlrel dederlerin de yakin gelecekte bozulmasina neden olacak tehditleri icermektedir.

Milli Park Yoénetimi ile Yerel Halk Arasindaki Uyusmazlik: Képrili Kanyon Milli Parki'ndaki en
blylk sorunlardan bir tanesi olarak gdsterilebilir. Yerel halk gegim sikintisindan dolayi bir takim
orman suglarini islemekte, bu durum onlan devlet kuruluslar ile karsi karsiya getirmekte,
uygulanan yasal yaptirnmlar sonucunda 6nemli 6lglide sosyal, psikolojik ve ekonomik sorunlar
olusmaktadir (DPT, 2001). Milli Park ve civarinda yasayan yerel halk, basta Milli Parklar Kanunu
olmak Uzere; Orman, Cevre, Kultlir ve Tabiat Varlklarini Koruma, Su Urinleri, Kara Avcilid,
Imar Kanunu ve bazi uluslar arasi s6zlesmelerden, dodrudan ya da dolayh olarak etkilenmekte,
bu etki insanlarin yasam alanlarinin hemen her alanini ilgilendirmekte, gogunlukla da kisitlayici
hiaktmler icermektedir (Tas, 2005). Antalya Doga Koruma ve Milli Parklar Sube Miduri Recep
Kasan’a gore; alanda baska kamu kuruluslari ve kanunlar etkili olsa da, halk karsilastidi
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sorunlarin tek suclusu olarak milli park yénetimini gérmektedir. Milli Park Yénetimi ile yerel halk
arasindaki bu uyusmazliklar basinda da yer almis, Antalya’nin yerel gazetelerinden biri olan
“Yeni Ileri” gazetesinde su ifadelere yer verilmistir (Evcin, 2002); “Milli Parkin en biiyiik sorunu
koyliuler ile milli park idarecileri arasindaki anlasmazlik. 1973 yilinda alanin milli park ilan
edilmesiyle 7 kdy bu sinirlar igerisinde kalmis. Simdi ise kdylaler milli park alani sinirlarinin
daraltilmasini istiyor. Talepleri yerine getiriimeyen kéyluler imar plani yapmak icin gelen
yetkililere izin vermiyor. Milli Park alani igerisinde sorunlar o kadar hat safhaya ulasmis ki milli
park tabelasi bile kimligi belirlenemeyen kisilerce kesilmis.” Cevreye karsi duyarliligi, milli parka
karsi tavri ifade eden bir kdylinin su sozleri dikkat gekicidir: “"Bana devlet hazinesini verseler bir
avuc pur (cam yapradi) yaktiramazlar. Benim besigim adag, mezar tahtam adag, ovada tarla
iscisinin aradidi golge adag. Devletin okumus orman muihendisi kalemini sivriltir ormani yaktirir”
(www. gef -2. org).

Alt Yapi Sorunlari: Koylerde yol, su, saglk hizmetlerinin eksikligi ilk siralarda yer almaktadir. Bu
sorunlarin ¢6zimUu o&ncelikle orada yasayan halkin ihtiyacina ydnelik olmali ise de, yo6rede
gelistirilmesi planlanan ekoturizm icin de bir gerekliliktir.

SONUC

Koprali Kanyon Milli Parki, igerdigi genis ve el degmemis dodal alanlar, zengin yaban hayati,
farkl ekosistemleri barindirmasi ve endemik biyolojik gesitliligi ile uluslararasi 6neme sahip milli
parklarimizdan biridir.

Milli Parkta ideal bir ekoturizmin yakalanabilmesi igin ¢ézilmesi gereken ¢ok boyutlu sorunlar
vardir. Turizmden saglanan gelirin cok az bir kismi yorede kalmakta, denetim mekanizmasi
islememekte, halen slren kitle turizminin ©6nldne gecilmesi konusunda &nemli sorunlar
bulunmaktadir. Parkta faaliyet gosteren rafting sirketlerinin gogu yasal sorumluluklarini yerine
getirmemekte, ekoturizm ilkeleriyle badgdasmayan fakat ekoturizm adi altinda bir takim
etkinliklerde bulunmaktadirlar. Bu konuda gereken dnlemlerin alinmasi zorunludur. Cunku bir
yorede gerekli fiziksel alt yapi, sosyo-ekonomik, yénetsel ve editsel calismalar yapilmadan sahte
imajlarla ekoturizm yapilmasi yalniz bélgenin ekolojisine dedil, ekonomisine ve sosyo-kiiltiirel
yasamina da giderilmesi olanaksiz zararlar verebilir. Dolayisiyla ekoturizm igin hedef alani olarak
segilen milli parkta, sistemli bir ekoturizm planlama ve ydnetiminin yapilmasi ve bu etkinliklerin
izleme ve denetleme sistemlerinin olusturulmasi zorunludur. Egitim ve milkiyet sorunu, disik
Olclinlt barinma kosullari, gegim sikintisi yorede bir yumak halinde varligini strdiren, bugtnk
uygulanan turizm ve proje calismalarinca da cok fazla yanit getirilemeyen, ¢déztimleri birbirleriyle
baglantih olan diger sorunlardir. Ekonomik sorunlar g¢dziimlenmeden yo6re insaninin dodal
cevreye olan baskisini 6nlemenin zorlugu ortadadir. Orman teskilati ile yerel halk arasindaki
ihtilaflarin temel nedeni denilebilecek given sorunu ortadan kaldirilmadigi siirece, yerel halkin
yonetime katilimini saglamak gictiir. Nitekim bu nedenle proje calismalarinin da aksadigi
gbzlemlenmistir. Ekoturizmde yerel katilim &nemli bir yer tutmaktadir. Oncelikle bu yénetsel
sorunun gézimlenmesi gerekmektedir. Gergekten katilimci yonetim uzun ve zorlu bir siireg olsa
da, Kopriuli Kanyon Milli Parki gibi cok 6zel bir konuma ve dederlere sahip bir ekosistemde,
koruma ve gelistirme igin ¢6ziim yolu olarak goriinmektedir.

Milli park alani igerisinde yasayan halkin, milli park ekosisteminin bir pargasi olarak gorilmesi,
devletin ilgili kurumlarinca asgari insanca yasam kosullarinin saglanmasi, sosyal ve ekonomik
durumlarini iyilestirici 6nlemlerin hizla alinmasi, sorunlarin giderilmesi hem halkin saglikli
yasami, hem de ekoturizmin ideal tipine ulasilabilmesi igin zorunlu gérilmektedir.
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