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OzZET

Bu bildiride, biyolojik gesitlilik kavrami ve bunun orman ekosisteminden beklenen hizmet ve fonksiyonlar
Uzerindeki etkisi tartisiimistir. Fonksiyonel planlama sisteminin, orman alanlarindaki biyolojik cesitliligi
korumada 6nemli bir arag olabilecedi vurgulanarak, bu planlama sisteminde biyolojik gesitliligi korumak
amaciyla, sureklilik Gnitelerinin (isletme siniflarinin) nasil olusturulacagi agiklanmistir. Daha sonra, 6rnek
olarak verilen isletme siniflari igin uygun orman formu ve mescere kuruluslari ve bunlara ulasmayi
sadlayacak amenajman yontemleri agiklanmistir. Klglk genglestirme alanlarina dayali yas siniflari
yonteminin, biyolojik gesitliligi korumak igin ayrilan bazi isletme siniflari igin uygun bir yéntem olabilecedinin
alti gizilmistir.

Anahtar Kelimeler: Biyolojik Cesitlilik, Fonksiyonel Planlama, Kiiglik Maktali Yas Siniflari Yontemi

CONSERVATION OF BIODIVERSITY AND ITS INTEGRATION TO FUNCTIONAL
PLANNING SYSTEM

ABSTRACT

In this presentation, biodiversity and its effect on the functions of forest ecosystem was discussed. It was
stressed that functional planning could be an efficient tool in biodiversity conservation in forest areas. How
could the working circles are separated in order to preserve biodiversity was explained in this planning
system. The appropriate forms and structure of forest and the management methods those convenient for
these working circles were stated. It was outlined that the age classes method based on the small
regeneration areas may be suitable for some working circles distinguished for maintaining biodiversity.

Keywords: Biodiversity, Functional Planning, Age Classes Method Based On Small Regeneration Areas

1. GiRris

Bulundugu codrafi konum nedeniyle birgok bitki ve hayvan turiine sahip Ulkemiz, biyolojik
cesitlilik yoninden ¢ok zengindir. Ancak, tarih boyunca bir cok medeniyete ev sahipligi yapan
Anadolu’da binlerce yildir sliregelen dodal kaynaklarin asiri kullanimindan o6turi, bazi bitki ve
hayvan tirlerinin soyu tehlikeye girmistir (Demirayak 2002). Yer aldiklari ekosistemde, belirli bir
yeri ve goOrevi bulunan bu unsurlarin yok olmasi veya sayilarinin azalmasi, orman ekosisteminde
uzun yillar iginde olusan dengenin bozulmasina yol agmistir. Bunun sonucunda da, toplumun
dogal ekosistemlerden bekledigi Girlin ve hizmetlerin bir bolimi kesintiye ugramistir.

Dogal ekosistemlerden, orman ve yine orman alanlari iginde kalan sulak alan, kiy1 ve yiksek
dag ekosistemleri orman amenajmaninin ilgi alanina girmektedir. Buradan, biyolojik gesitliligin
korunmasinda planlayicilara disen gorevin ne denli buylk oldugu kolayca anlasiimaktadir.
Ekosistemlerin, kendisinden beklenen fonksiyonlari tam olarak karsilayabilmesi amaciyla,
ekosistemi olusturan canl unsurlarin, baska bir deyisle biyolojik gesitliligin, korunmasi ve
gerekirse zenginlestiriimesi igin gerekli énlemler ortaya konmalidir. Amenajman planlarinda bu
amacgla yapilmasi gerekenler, zaman ve mekan dlizeni iginde gésterilmelidir (Lindenmayer et al.
2000)

Son vyillarda biyolojik gesitliligin korunmasi, gelistiriimesi ve orman amenajman planlarina
entegrasyonu yonindeki cabalar, tim diinyada oldugu gibi llkemizde de artmistir (Baskent,
1999; McAree 2002). Ulkemizin de taraf oldudu Biyolojik Cesitlilik Sézlesmesine gére, 156
devlet biyolojik gesitliligin korunmasi ve strdirilebilir kullanimi konusunda glivence vermistir.
Kiiresel Cevre Fonu (GEF)'nun hibe katkisi ile Orman Bakanligi ve Dinya Bankas isbirligiyle
hazirlanan “Biyolojik Cesitlilik ve Dodgal Kaynak Yonetimi” projesi ile bu konuda Ulkemiz
tarafindan da somut bir adim atilmistir. Proje kapsaminda, biyolojik gesitlilik agisindan zengin
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olan 4 pilot bdlge icin sirdirilebilir bir koruma plani hazirlanmasi amaclanmigtir. Ulkemizin
onemli biyo-codrafi boélgelerini temsil eden, Artvin-Camili (Kafkasya Karigik Iliman Yagmur
Ormani ve Yiksek Alpin Cayirlan); Kayseri-Sultan Sazlidi (Tabiati Koruma Alani Sulak Alan ve
Step Ekosistemleri); Antalya-Képrili Kanyon Milli Parki (Toros Dadlari Akdeniz Orman ve
Yiiksek Alpin Ekosistemleri); Kirklareli-ijneada (Allivial Ormanlar ile Tath Su ve Deniz
Ekosistemleri) proje alanlari olarak secilmistir. Proje kapsaminda “Biyolojik Cesitliligin
Amenajman Planlarina Entegrasyonu Komitesi” kurulmustur. Ayrica biyolojik cesitliligin
Turkiye'deki orman amenajman planlarina etkin bir bigimde entegrasyonu igin, strateji ve
tasarim gelistirilmesi konusunda bir danisman firma segilmistir. Danisman firmadan, belirlenen 4
alan icin, yo6netim planlarini hazirlayacak orman amenajman heyetlerini olusturmasi ve egitimi,
orman amenajman planlarinin dizenlenme silrecindeki bilgi toplama prensiplerini ortaya
koymasi ve bu planlama sisteminin tim Ulke geneline yayginlastiriimasi igin éncelikli prensipleri
gelistirmeleri istenmistir (Anonim 2004).

GEF-2 projesi sonuglarinin, (lkemiz orman amenajmanina yeni acilimlar kazandiracagi
kuskusuzdur. Orman amenajmaninin igine girdigi bu yeni slirecte, ormanciigin bitin bilim
dallar duslincelerini ortaya koymalidir. Biyolojik cesitligin korunmasi disiplinler arasi bir konu
oldugundan, amenajman planlariyla batinlestirilmeden 6nce tim disiplinlerin  katihmi
saglanmalhdir.

Biyolojik cesitliligin amenajman planlarina entegrasyonu, yeni ve karmasik bir konu olup,
gelismis Ullkelerde de halen tartisiimaktadir (Raivio et al. 2001). Konunun bir bildiride tim
yonleriyle ele alinmasinin glig oldugu bir gergektir. Bu nedenle calismada, cok fazla ayrintiya
girmeden, biyolojik gesitlilik kavrami UGzerinde durulmus ve bunun orman ekosisteminden
beklenen fonksiyonlar Gzerindeki etkisi tartisiimistir. Daha sonra, fonksiyonel planlama sistemi
icinde, biyolojik cesitliligi korumak amaciyla sureklilik UGnitelerinin (isletme siniflarinin) nasil
olusturulacadi ve buralarda uygulanabilecek amenajman yontemleri kisaca agiklanmigtir.

2. BiYOLOJiK CESITLILiK ve EKOSIiSTEM

Biyolojik cesitlilik; tlr gesitliligi, tlrler arasi genetik gesitlilik ve ekosistem gesitliligi olmak Uzere
Ug unsurdan olusmaktadir (Simberloff 1999). Tur gesitliligi, belirli bir alandaki tlr sayisi olarak
tanimlanmaktadir. Bir bolgede tir cesitliliginin cok olmasi, orman ekosisteminin sunacagi Grln
ve hizmetlerin de cesitlenecedi anlamina gelebilmektedir. Ornegin, tir cesitliliginin zengin
oldugu géller yéresinde, ekonomik dedere sahip cok sayida tibbi ve aromatik bitki vardir. Ikinci
unsur olan genetik cesitlilik ise, bir tarin kendi igindeki gen farklihdini ifade etmektedir. Bu
farkhliklar, o tlrin biyotik ve abiyotik tehlikelere karsi soyunu devam ettirmesini saglamaktadir.
Ornegin, bir mescereye ariz olan bir mantar, bécek ya da don zarar sonucunda, mesceredeki
bireylerin bir kismi zarar goérirken, bazilarini hi¢ etkilenmedigi bilinen bir gercektir. Ayrica
genetik gesitlilik; bir tirlin farkli ekolojik bolgelere adaptasyonunu kolaylastirmaktadir. Belirli bir
cografi bolge icindeki farkli yasam alanlari da ekosistem cesitliligi olarak tanimlanmaktadir. Bir
bolgede farkli ekosistemlerin olmasi, ok sayida bitki ve hayvan tldrtnin yasamasi igin uygun
alanlarin bulunmasi anlamina gelmektedir.

Biyolojik cesitlilik ile orman ekosisteminin fonksiyonlari arasinda nasil bir bag oldugu konusunda
farkli gortgler bulunmaktadir (Naeem 1998; Bengtsson 2000). Fakat genel bir kani olarak, biyolojik
cesitlilik zenginlestikce, ekosistemin sundugu Uriin ve hizmetlerde bir artis oldugu duslintlmektedir
(Tilman et al. 1997; Simberloff 1999). Ekosistemi olusturan elemanlarin uzun yillardir kurmus
oldugu bir denge vardir. Ekosistem icindeki herhangi bir tirtin herhangi bir nedenle yok olmasi
ekosistemin dengesinin bozulmasina yol agmakta ve bunun sonucu Uriin ve hizmet akisi kesintiye
ugrayabilmektedir (Peterson 1998, Baskent 1999). Sadlikli bir orman ekosistemindeki elemanlarin
karsilikli iliskileri sonucu, gok sayida hizmet ve fonksiyon olusmaktadir. Canli ve cansiz sayisiz
elemandan olusan orman ekosisteminde, her elemanin sistem iginde bir yeri (Habitati) ve islevi
(Nig) bulunmaktadir (Asan 1999). Bu nedenle, denge durumunda, saglikh ve kendisinden beklenen
ariin ve hizmetleri en iyi saglayan bir ekosistemde, sistemi olusturan canli unsurlarin tamaminin
korunmasi gerekmektedir. Fakat ekosistemi olusturan tim canhl unsurlarin birbirinden bagimsiz
olarak korunmasini gbzeten bir planlama yapmak pratikte mimkin olmadidindan, risk altindaki
tirler goz 6ninde bulundurulmahdir. Bu nedenle, biyogesitliligin korunmasina yonelik amenajman
planlan duzenlenirken, temel prensip olarak soyu tiikenme tehlikesi ile karsi karsiya bulunan tirler
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saptanmalidir. Amenajman plani segilen bu hedef tiirleri korumaya yodnelik bigimde diizenlenmelidir.
Bu konuda gelismis Ulkelerde yapilan uygulamalarda da, 6ncelikle nesli tilkenme tehlikesi altinda
olan turler kirmizi listeye alinarak, calismalarin yurittldaga gorilmektedir (Raivio et al. 2001)

Ulkemizdeki nesli tiikenme tehlikesi ile karsi karsiya kalan tiirler, genellikle ekonomik degeri yiiksek
olanlardir. Uzun yillar boyunca sliregelen bilingsiz faydalanma sonucu, séz konusu tlrlerin sayisi
giderek azalirken piyasa dederleri katlanarak ytkselmistir. Bu ylkselis baskiyl daha da artirmis ve
sonugta birgok mantar, bitki ve hayvan tirinin nesli yok olmaya ylz tutmustur. Bunun en garpic
ornedi kuzu gébedi mantan ve saleptir. Akdeniz Bolgesi ormanlarinda 25-30 yil 6ncesine kadar bol
miktarda bulunan bu tlrler, glinimizde cok azalmistir. Ayni durum, orman igindeki derelerde
yasayan balik tlrlerimiz icin de gegerlidir. Bu derelerde, zehirli otlar (defne tohumu, sttleden gibi),
dinamit ve suya yiksek voltajli elektrik verilmek suretiyle yapilan bilingsiz avlanmalar, bazi balk
turlerinin soylarini yok olma sinirina dayamistir.

Yukarida verilen 6érneklere oranla heniiz cok fazla risk altinda olmayan kekik, adacgayi, defne gibi bir
gok tibbi ve aromatik bitki tirimulz Uzerindeki, bilingsiz ve asir faydalanma trendinin devami
halinde, bu tirlerimizi de kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalmamiz kacinilmazdir. Bu guruba
verilecek baska bir 6rnek de Dadkegcisi ve Alageyiktir. Birgok Avrupa Ulkesi av turizmi ile bu
tirlerden 6nemli bir gelir elde etmektedir. Bu nedenle, dogal kosullarin uygun oldugu alanlarda bu
tirlerin gelistirilmesine 6nem verilmeli ve boéylece, Ulkemizin bu alanda sahip oldugu yulksek
potansiyel, strdurtlebilir orman isletmeciligi anlayisi iginde tlke ekonomisine kazandiriimalidir.

3. FONKSIYONEL PLANLAMA ve BiYOLOJiK CESITLILIGIN KORUNMASI

Giris bolimunde de s6z edildigi gibi, Ulkemiz orman kaynaklar, c¢ok uzun yillardir asiri
faydalanmayla karsi karsiya kalmistir. Yerlesim yerlerine uzak, sarp ve daglik yorelerde, dogal
ekosistemlere rastlamak mumkin olmakla birlikte, doganin uzun yillardir kurmus oldugu denge,
orman alanlarimizin gogunlugunda bozulmus ve buglnkl dizensiz yapi ve kuruluslardaki
tablolar ortaya c¢ikmistir. Gelinen noktada ortaya cikan temel sorun; biyolojik cesitliligin
korunmasinda aktlel (bugiin mevcut olan) ve potansiyel ( antropojen etkilerle bozulma
slirecinden 6nceki) durumlardan hangisinin esas alinacadidir. Sorunun digimlendidgi asil nokta
burasidir. Bir orman alaninda planlama, sirdurulebilir orman isletmeciligi dislincesine uygun
olarak yapilacaksa, mevcut cesitligin mi, potansiyel cesitliligin mi korunacadi blylk 6nem
tasimaktadir. Bir baska anlatimla, planlama yapilirken biyolojik gesitliligin korunmasi agisindan
plan Unitesi alanin gegmisinin dikkate alinip alinmamasi, koruma stratejilerinin ortaya
konmasinda farkli uygulamalar gerektirecektir. Bu konudaki en somut o6rnek Sedir
ormanlarimizin durumudur. Sedir ormanlarimizin, odununun ¢ok dederli olmasi nedeniyle, caglar
boyunca ugradidi baski sonucu, mevcut yayilis alanlarinin cok daraldidi ve gercek dogal yayilisini
yansitmadigi bilinen bir gercgektir (Isik 1994). Sonuc olarak, potansiyel duruma goére bir
planlama yapilacaksa, oncelikle Ulke ormanlarinin tarihi gegmisine iliskin arastirmalarin
yapilmasi gerekmektedir (Raivio et al. 2001).

Fonksiyonel planlama, orman fonksiyonlarina dayanan bir planlama sistemidir (Asan 1992, Asan
vd 1998). Bu planlama sistemine biyolojik gesitliligi dahil etmek igin birinci adim, korunmasi
gereken hedef tlrler, nitelikli gen kaynaklari ve 0zel ekosistemlerin bulundugu alanlarin
konumsal olarak belirlenmesidir. Orman amenajmaninda Uriin ve hizmet akisinin surekliligi,
isletme sinifi bazinda gergeklestiriimektedir. Nesli tlikenme tehlikesi altinda bulunan ve
ekonomik dederi yiksek olan tlrler ile, 6nemli gen kaynaklarinin bulundugu alanlar ve keza,
dere kenari ormanlari gibi korunmasi gerekli ekosistemler planlama sirasinda, Doda Koruma
Isletme Sinifinin alt Gniteleri halinde, ayn birer isletme sinifi olarak ayriimak suretiyle,
amenajman planlarina entegre edilebilirler. Ayrilan bu alanlan planlarda, Sigla Koruma Isletme
Sinifi, Sedir Gen Koruma Igletme Sinifi, Dere Kenari Ormani Isletme Sinifi gibi adlarla
tanimlamak midmkadnddar.

Fonksiyonel planlamanin bir sonraki asamasi, isletme siniflarindan beklenen fonksiyonlarin
kesintisizligini saglayacak yapi ve kuruluslan ortaya koymaktir. Uglincii asama ise, bu yapi ve
kuruluglara ulagsmayi saglayacak bir amenajman yéntemi kararlastirmaktir (Asan 1992, Asan vd
1998). Doga koruma isletme sinifinin bazi alt Unitelerinde, biyolojik cesitliligi koruma
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baglaminda uygun goriilen mescere kuruluglari ve bu kuruluslarin strekliligini saglayabilecek
amenajman yéntemleri ana hatlariyla asagida agiklanmistir.

3.1. Yaban Hayatini Koruma Isletme Sinifi

Yaban hayatinin korunmasi, biyolojik cesitliligin en 6nemli unsurlarindan birisidir (Steventon J.D.
1994). Ulkemizde, yaban hayvanlarinin yasam alanlari yok edilmis ve asiri ve bilingsiz avlanma
sonucunda bir ¢cogunun soyu tiikkenme tehlikesine girmistir. Bu nedenle, amenajman planlarina
biyolojik cesitliligin entegre edilmesinde, soyu tehlike altinda olan yaban hayvanlar 6ncelikle gz
6ndnde bulundurulmahdir.

Her yaban hayvani en iyi gelisimini kendine 6zgl yasam kosullar altinda sdrdirir. Habitat
olarak da adlandirilan bu kosullari en iyi bicimde saglayan orman formu, her tire gore farkl
olabilmektedir. Ornegin, Alageyik icin, geyiklerin besin gereksinimlerini karsilayabilecek yeterli
acikliklarin, ireme ve diismanlarindan korunmak amaciyla da etrafta sik mescerelerin oldugu bir
yap! uygun goérilmektedir (Odurlu 2004). Bu isletme sinifinda prensip olarak erozyon riski
dislk, egimi az alanlarda adaclar seyreltilerek, ot ve cayirlarla kapli alanlan arttirmak
gerekecektir. Bu sekilde, bir yandan geyikler icin besin gereksinimlerini karsilayacak alanlar
olusturulurken, diger yandan alanda cok seyrek olarak birakilan agacglarin da yaslanmasina izin
verilmis olunacaktir. Bu yasl adaclar kendi blinyesinde ve yakin cevresinde olusturdugu mikro
habitatlar ile diger yaban hayatinin gelismesine de olumlu katki yapabilmektedir (Raivio 2001).
Bu zengin yasam ortaminin devaminin ancak alan (zerinde sirekli bir orman o&rtisinin
bulunmasiyla saglanacagdi kuskusuz oldugundan, bu isletme siniflari igin segilecek amenajman
metodunun alanda sirekli bir orman o6rtisinin bulunmasini saglayacak bir metot olmasi
gerekecektir.

Mevcut uygulamaya bakildiginda, koruma fonksiyonu goérecek ormanlarin genellikle kendi haline
birakilmasi yéniinde bir edilimin varlii gozlenmektedir. Bu yaklasimin, ormanin kendisinden
beklenen iglevi en iyi bicimde saglayacadi dustinilmektedir. Ancak, uzun vadeli dtstnuldtginde
bu uygulamanin, ileride bazi sakincalar dogurabilecedi anlasiimaktadir. Soyle ki; bu uygulama
benimsenirse, plan Unitesindeki mescerelerin ¢cok blylk bir béliminin son yas siniflarinda
yigilmasi gerekecektir. Diyelim ki, koruma amagl bir isletme sinifinda, 70-100 yas arasindaki
mescerelerin orani %70 tir. Buradaki baskin adgac turinin dodal émrianan 170 yil oldugunu
kabul edersek, 70-100 yil sonra, isletme sinifindaki mescerelerin %70’i gok yaslanarak, yikim
(gbécme) surecine girecektir. Bu durumda, Unite alaninin énemli bir kismini kaplayacak cok yasli
bu mescereler, geyiklerin saklanma ve Ureme gereksinimlerini tam olarak karsilayamayacaktir
(Ogurlu 2004). Iste, orman amenajmani bu uzun siirecte gelisebilecek tehlikeleri, yéneylem
tekniklerinden vyararlanarak (simdlasyon) buglnden Kkestirip, kendine &6zgu ydntemleri
kullanarak isletme sinifinda beklenen fayda ve hizmetlerin surekliligini garanti altina almaya
calismaktadir (Asan 2000). Orman amenajmaninin temel prensiplerinden birisi; ¢ok yonla
yararlanmadir. Bu prensip, bir orman alaninin ayni anda bir veya birkag amagla kullaniimasi
anlamindadir (Asan 2002). Ana amaci yaban hayatini korumak olan bir isletme sinifinda, ikinci
amag odun Uretimi olarak belirlenebilir. Bu iki amacin birbiri ile bagdasabilecegi ve kigik
alanlarda yapilacak tiraglama kesimlerinin, geyikler icin uygun beslenme ortamlar olusturacadi
belirtilmektedir (Ogurlu 2004).

Bilindigi gibi amenajman metotlar alan, hacim ya da gogls ylizeyi kontroliine dayanmaktadir
(Asan 2000). Golgeye dayanikh tirlerden olusan ormanlarda, hacim kontroline dayanan
“Fransiz Hacim Yontemi”, i1sik adaclardan olusan ormanlarda ise, alan kontroliine dayanan
“Kuguk Maktal Yas Siniflari Yontemi” bu isletme sinifi igin uygun bir segenek olabilir. Fransiz
Hacim Yonteminin uygulama 6rnedi Kerpe Arastirma Ormanin amenajman planinda gérlebilir.
Adi gecen planda, bu ydntem, Yaprakh Koruma Isletme Sinifinda faydalanmanin
dizenlenmesinde ana amenajman ydntemi olarak kullanilmistir (Asan ve Ercan 2002). Bununla
beraber, geyik lGretimi amaciyla isletilen bir ormanda, tim sahaya yayilan kesimler hayvanlari
olumsuz yonde etkileyecedinden, tek adaca dayali yontemler 6nerilmemektedir (Ogurlu 2004).
Yas siniflari metodu ile isletilen ormanlarda kesimlerin yogunlugu genclestirme alanlarina
kaydirildidi icin yaban hayati isletme siniflarinda uygulanacak en uygun amenajman metodunun,
Kiiguk Maktali Yas Siniflari oldugu kendiliginden ortaya gikmaktadir.
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Kliguk Maktali Yas Siniflari Yonteminin uygulamada henliz bir 6rnedi bulunmamaktadir. Ancak,
yéntemin genel prosediirii Asan ve Ozdemir (2005) tarafindan niimerik bir 6rnekle agiklanmistir.
Bu yontemin isletme sinifinin bltlinlinde ortaya cikaracadi yapi ve kurulus, geyiklerin hem
beslenme hem de o&rtu ihtiyaglarini gok kisa mesafeler iginde karsilayabilmesine olanak
saglayabilecektir. Geyik Uretimi icin uygun bir idare slresi ise ana adac¢ tlrine gore
belirlenmelidir. Cok yasli mescerelerin gizlenme ve treme igin gok uygun olmadidi bilindiginden
(Ogurlu 2004), geyikler icin gizlenme ve termal 6rtl ihtiyacini en iyi karsilayan bir idare slresi
kararlastiriimahdir.

3.2. Dere Kenari Orman isletme Sinifi

Dere kenari alanlari, nemin etkisi ile cevresinden ayri 6zellige sahip ekosistemlerdir. Bu alanlar
bir cok canh turliine ev sahipligi yaptigindan, biyolojik cesitliliin korunmasinda mutlaka g6z
dniinde bulundurulmasi gerekmektedir (Godoy et al. 1999, Virgos 2001). Onemlerinden 6tird,
buralardaki bitki ortist haritasi normal mescere haritalarindan daha ayrintili olarak yapiimahdir.
Bu amagcla uygun bir uzaktan algilama verisi ile (uygun 6lcekte hava fotografi ya da cok yuksek
¢OzUnUrlukll uydu goéruntlleri) ilk asamada bitki O6rtist olabildigince ayrintili  olarak
haritalanmalidir. Ikinci asamada, yersel dlgme ydntemleriyle, uzaktan algilama verisi ile ayirt
edilemeyen diger tirler haritaya islenmelidir. Bu isletme sinifinda silvikiltirel islemler bakim ve
onarim (zerine yogunlasacagindan, “Silvikiltirel ilkelere Dayanan Amenajman Metodu”, ya da
Fransiz Hacim Metodunu kullanmak daha uygun gérinmektedir.

3.3. Tibbi ve Aromatik Bitkiler isletme Sinifi

Odun disi orman Urdnleri Glkemiz ihracatinda énemli bir yere sahiptir. Orman koéylilerinin sosyo-
ekonomik durumu nedeniyle, bu Urinlere olan baski artarak devam ettiginden, 6zellikle defne,
kekik, adacayi gibi bitki trlerimizin gelecegi tehlike altindadir. Bu nedenle, biyolojik cesitliligin
korunmasi badlaminda risk altindaki bu tlrler, her zaman ilk sirada dutstnulmelidir. Bu
kaynaklarin sirdirilebilir yénetimi igin, amenajman planlarinda ayri bir isletme sinifi ile
ayrilmasi ve faydalanmanin belirli bir yer ve zaman diizeni iginde yapilmasi bir zorunludur. Bu
isletme sinifinda faydalanmanin dizenlenmesinde “Gergek Yillik Alan Yéntemi” uygulanmalidir.
Idare siresi, Griiniin hasat edildi§i yil ile bir sonraki hasat yapilabilecedi yila kadar gecmesi
gereken sire olarak belirlenmelidir. Yillik Gretim alanlari Isletme sinifinin alani, idare siiresine
bolinerek de hesaplanmalidir. Konuya iliskin bir érnek, defne igin Bas (2004) tarafindan verilmis
bulunmaktadir.

3.4. Biyolojik Cesitliligin Diger Isletme Siniflarinda Korunmasi

Kuskusuz, slrdlrtlebilir orman isletmeciliginin alti temel kriterinden birisi olan biyolojik
cesitliligin korunmasi, sadece doda koruma isletme siniflarinda uygulanmasi gereken bir ilke
dedildir. Bu ilke, diger fonksiyonlara iliskin isletme siniflarinda faydalanma dlizeni kurulurken de
go6zetilmesi zorunlu olan bir ilkedir. Diger isletme siniflarinda bu baglamda alinabilecek pratik
onlemlerden bazilari asagida siralanmistir (Raivio 2001, Ogurlu 2004);

e Hektarda 1-2 dikili kuru agag birakiimali,

¢ Kuslara ve diger yaban hayvanlarina besin olabilecek nitelikteki, kestane, mese gibi adaclarlar
ile meyveli dogal cali ve agaggik tirleri korunmali, gerekirse ¢ogaltiimali,

e Yaban hayatinin korunmasi ve zenginlestirilmesi igin plan Unitesi igindeki farkli yasam alanlari
korunmalhdir.

o igne yaprakli ormanlarimizda yapilan genglestirme calismalarinda, mono-kiltiiri énlemek
amaciyla, fidanlara zarar vermeyen yaprakli tirler korunmali,

¢ Genclestirme sahalarinda, getirilecek genclige cok fazla zarar vermeyecek bicimde, sahanin
uygun yerlerinde, hektarda 1-2 adet yasli agag birakiimali,

o Nadir bitki tirlerinin bulundugu kiciik guruplar korunmalidir.

4. SONUGC ve ONERILER

Biyolojik gesitliligin korunmasina iliskin, farkli ormancilik disiplinlerinin goérislerini yansitan gok
sayida bilimsel esere rastlanmaktadir. Fakat, bu galismalarda verilen bilgi ve dneriler genellikle
detayh ve karmasgiktir. Ayrica bunlarin uygulamaya nasil aktarilacagi da gok agik belirtilmemistir.
Son yillarda bu bilgilerin sadelestirilerek, amenajman planlan igine dahil edilmesine dénuk
gabalar artmistir. GEF-2 projesi bu gabanin ulkemizdeki somut bir gdstergesidir. Biyolojik
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cesitliligin amenajman planlarina entegrasyonu slirecinde, Ulkemiz gergeklerinin dikkate
alinarak, olabildigince sade ve uygulanabilir bir model amenajman plani ortaya konulmalidir.
Fonksiyonel planlama sisteminin, bu siurecte alternatif bir planlama secenedi olarak
dederlendirilmesi yararli olacaktir.

Bu calismada 6rnek olarak godsterilen isletme siniflarinda olmasi gereken yapi ve kurulus ile
uygulanacak amenajman yontemleri cok kaba olarak belirlenmistir. Bunlarin dogru bir sekilde
tespiti ancak farkl disiplinlerin ortaya koyacadi calismalar ve istekler ile sekillenebilecektir.
Bunun igin, biyolojik gesitliligin korunmasinda tiim ormancilik bilim dallarinin katilimi mutlaka
saglanmalidir.

Yukarida verilen isletme siniflarina, yo6resel kosullara bagh olarak daha baskalari eklenebilir.
Ancak isletme sinifi sayisi artikga, planinin hazirlanisi ve uygulanmasinin o 6lgiide gulglesecedi
unutulmamalidir. Bu planlar ne kadar sadelestiriimek istense de, klasik planlara gbére daha
ayrintil olacadi kaginilmazdir. Bundan 6tlirti, bu planlarin hem hazirlanma ve hem de uygulanma
slirecinde mutlaka cagdas arac ve gereglerden yararlanma yoluna gidilmelidir. Yapilacak tim
konumsal haritalarin Codrafi Bilgi Sistemi (CBS) teknolojileri ile bilgisayar ortaminda
hazirlanmasi, hem arazide yer ve yon bulmada, hem de degisikliklerin ve diger kayitlarin aninda
glincellestirilmesine olanak saglayacaktir.

Biyolojik cesitliligin amenajman planlarina entegre edilmis olmasi tim sorunlarin ¢ézimdi
anlamina gelemeyecedi unutulmamalidir. Iyi bir plan, ayni zamanda uygulanabilir bir plan
olmalidir. Ulke gercekleriyle bagdasmayan ve uygulanabilirli§i mimkin olmayan bir planin
biyolojik cesitliligi korumada etkisiz kalacadi kuskusuzdur. Ormanla igi ice yasayan orman
kdylistinin ekonomik duzeyinin iyilestirilmesine dontk o6nlemler alinmadikga, bdyle planlarin
uygulanmasinda bir cok glglikle karsilagilacagi bir gergektir. Ayrica, bu planlarin uygulanma
slirecinde, ormanda tam bir koruma saglanmali ve uygulayicilar gok iyi editilmelidir. Bunun
yaninda, verilerin aninda glincellestirilebilecedi bir teknolojik alt yapinin, isletme sefligi dizeyine
kadar olusturulmasi da blyik énem tasimaktadir.
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