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ÖZET 

 
Dünyadaki en büyük ve en etkili koruma örgütü olan Uluslararası Doğa Koruma Birliği (The World Conservation 
Union, IUCN), 1948 yılında doğanın korunmasıyla ilgilenen herkesin katılabileceği bir forum olarak kurulmuş 

olan ve Birleşmiş Milletler Genel Kurulu'nda gözlemci statüsüne sahip tek çevre koruma kuruluşudur. Kuruluşun 
en çok bilinen çalışması, sonuncusu 2004 yılında yayımlanan Nesli Tehlikede Olan Türlerin Listesi (Red List of 
Threatened Species)’dir. Bu liste, tehdit altındaki bitki ve hayvan türlerinin son durumu hakkında en kapsamlı 
kaynak kabul edilmektedir. Ülkemizde ise 1985 yılında Türkiye florasının 9 ciltlik temel yapıtının 
tamamlanmasından sonra Türkiye Tabiatını Koruma Derneğinin katkısı ile yurtdışında bazı ülkeler tarafından 
hazırlanan “Red Data Book” eserlerine benzer bir liste hazırlanmaya başlanmış ve 1989 yılında yayınlanmıştır. 
Bu yapıttan sonra yurdumuzda gün geçtikçe artan floristik çalışmalar, özellikle DPT ve TÜBİTAK tarafından 
desteklenen bir proje ile ülkemiz endemiklerinin ayrıntılı olarak incelenmesi, ilk listedeki bazı bilgilerin 
değiştirilmesi veya en azından güncelleştirilmesi gerekliliğini ortaya çıkartmıştır. Bu bağlamda yeniden 
hazırlanarak 2000 yılında yayınlanan “Türkiye Bitkileri Kırmızı Kitabı” dünyada yeni IUCN kategorileri 
kullanılarak yayınlanan ilk ulusal listelerden biri olmuştur. Bu bildiri ile Uluslararası Doğa Koruma Birliği’nin 
ortaya çıkardığı ve günümüze kadar çeşitli güncellemelere uğrayan ve değişiklikler yapılan Nesli Tehlikede Olan 
Türlerin Tehlike Kategorileri’nin versiyonları incelenecek ve ülkemizde bu konuda gerçekleştirilen çalışmalar 
tartışılacaktır. 
Anahtar Kelimeler: IUCN, Türkiye, Flora, Tehlike Kategorileri, Doğa Koruma 

 
THREAT CATEGORIES OF THE WORLD CONSERVATION UNION AND FLORA OF TURKEY 

 
ABSTRACT 

  
The World Conservation Union (IUCN), which is the biggest and the most effective conservation organization in 
the world, was founded as a forum that any people who interested in conserving the nature can join, in 1948. 
At the same time, The World Conservation Union is the unique foundation of nature conservation which has a 
statue of observer in United Nations General Assembly. The well known publication of the union is “Red List of 
Threatened Species” of which the last edition was published in 2004. This red list is accepted to be the most 
comprehensive source about latest status of threatened plant and animal species. In our country, after being 
completed 9 volumes of Flora of Turkey as a main source in 1985, a list similar with “Red Data Book” 
publications in abroad was started to be constitute with the help of Turkish Association for the Conservation of 

Nature and Natural Resources and published in 1989 with the name of “List of Rare Threatened and Endemic 
Plants in Turkey”. After this publication, increasing floristic studies day by day - especially in a project 
investigating endemic plants of Turkey in detail, supported by DPT and TUBITAK - showed that some 
knowledges in the first list should be changed or at least could be updated. Thereupon “Red Data Book of 
Turkish Plants” which was prepared newly and published in 2000 became a national list using new threat 
categories of IUCN. In this paper, versions of the Red List Categories, which were produced, updated and 
changed several times by The World Conservation Union, will be investigated. Then facilities in our country on 
this topic will be discussed. 
Keywords: IUCN, Türkiye, Flora, Threat Categories, Nature Conservation 
 

GİRİŞ 
 
Günümüzde, insanlığın tanık olduğu “türlerin yok oluş hızının” kimi uzmanlar tarafından, 
geçmiştekine veya tahmin edilen yok olma oranına kıyasla 100–1000 kat daha hızlı gerçekleştiği 
tahmin edilmektedir (URL-1). 

 

İlk çağdan günümüze dek varlıklarını yitiren türlerin gerçek sayılarını saptamak neredeyse 
olanaksız görülmektedir. Bunun sebebi olarak, dünyada varlığı tahmin edilen 5 ila 30 milyon türden 
yalnızca 1,9 milyon adetinin tanımlanmış olması öne sürülmektedir (Baillie, vd., 2004). Aynı 
zamanda, IUCN Kırmızı listelerine giren tür sayısının her geçen gün artmasına karşın dünyada 
tanımı yapılmış, ancak hakkında yeterli bilgiye sahip olunmayan pek çok tür bulunmaktadır. 

Dünyada bugüne dağin tanımlanmış türlerin yalnızca %2,5’i IUCN kırmızı listeleri tarafından 

değerlendirilebilmiştir. Değerlendirilenlerin çoğunluğunu da biyolojik açıdan iyi çalışılmış 
bölgelerdeki omurgalı hayvanlar ve bitkiler oluşturmaktadır. Yalnızca CONIFEROPSIDA ve 
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CYCADOPSIDA sınıfları bütünüyle irdelenmiş olup sırasıyla % 25 ve % 52 oranlarında tehdit altında 

oldukları saptanmıştır (Baillie, vd., 2004). 
 
Tanımlamaları yapılan ve listelere alınan türler için günümüze değin çeşitli araştırmalar 
gerçekleştirilmiştir ve bu çalışmaların sonucu güncel verilerden oluşan bir tablo ortaya konulmuştur. 
IUCN’nin hazırlamış olduğu listelere göre dünyamızda MS 1500 yılından günümüze değin 784 tür 
yok olmuştur. Bir başka deyişle, 2000 yılında 766 olan bu sayı 2004 yılında 784’e yükselmiştir. 
Ancak bu sayının kesinlikle bu zaman periyodu içerisinde yok olan türlerin tümünü karşılamadığı 

belirtilmektedir (Baillie, vd., 2004). 
 
Saptanan bu 784 türden, 3 adeti yosun, 3 adeti eğrelti, 78 adeti iki çenekli ve 2 adeti de bir çenekli 
olmak üzere toplam 86 adet bitki türü (EX) dünyamızdan yok olmuştur. Ayrıca, 2 adeti 
Gymnosperm, 20 adeti iki çenekli ve 2 adeti de bir çenekli olmak üzere toplam 24 adet bitki türü de 
doğada tükenmiş (EW) durumdadır (Baillie, vd., 2004)  (Çizelge 2). 

 

IUCN 2004 kırmızı listede 11,824 vasküler bitki taksonu (%4,1) değerlendirilmiştir. Bu sayının 
8,321 adeti  (%70,37) tehdit altındaki kategorilerde (CR, EN, VU) yer almaktadır (Baillie, vd., 
2004) (Çizelge 1,2).  
 

Çizelge 1: Kırmızı Listelerde Bulunan Bitki Taksonları (1996–2004) 

Bitkiler 

Tanımlanmış 

Takson Sayısı 

(TTS) 

Değerlen-

dirilen 

Takson 

Sayısı 

 (DTS) 

2004 

 

Tehdit altındaki kategoriler 

(CR, EN, VU) 
TTS’ye 

göre 

oran 

2004 

DTS’ye 

göre 

oran 

2004 
1996/98 2000 2002 2003 2004 

Yosunlar 15,000 93 --- 80 80 80 80 0.50% 86% 

Eğreltiler  13,025 210 --- --- --- 111 140 1% 67% 

Gymnosperm 980 907 142 141 142 304 305 31% 34% 

Dicotyledonae 199,350 9,473 4,929 5,099 5,202 5,768 7,025 4% 74% 

Monocotyledonae 59,300 1,141 257 291 290 511 771 1% 68% 

Toplam 287,655 11,824 5,328 5,611 5,714 6,774 8,321 2.89% 70% 

 
Çizelge 2: Tehlike Kategorilerinin Taksonomik Birimlere Dağılımı (Baillie, vd., 2004) 

   Tehdit Altında      

Sınıf EX EW CR EN VU LR 

/cd 

NT DD LC Toplam  

BRYOPSIDA 2 0 10 15 11 0 0 0 1 39  

ANTHOCEROTOPSIDA 0 0 0 1 1 0 0 0 0 2  

MARCHANTIOPSIDA 1 0 12 16 14 0 0 0 9 52  

LYCOPODIOPSIDA 0 0 1 2 8 0 1 0 1 13  

SELLAGINELLOPSIDA 0 0 0 0 1 0 1 0 0 2  
ISOETOPSIDA 0 0 2 0 1 0 0 0 0 3  

POLYPODIOPSIDA 3 0 29 36 60 0 12 45 7 192  

CONIFEROPSIDA 0 0 17 43 93 26 53 59 327 618  

CYCADOPSIDA 0 2 47 39 65 0 67 18 50 288  

GINKGOOPSIDA 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1  

MAGNOLIOPSIDA 78 20 1,228 1,825 3,972 196 807 439 908 9,473  

LILIOPSIDA 2 2 144 261 366 17 107 137 105 1,141  

Toplam 86 24 1,490 2,239 4,592 239 1,048 698 1,408 11,824  

   8321      

  

1996 yılından günümüze değin gerçekleştirilen çalışmalar sonucu dünyadaki CR (Çok Tehlikede) 

tehlike kategorisindeki bitki türlerinin sayısının 909’dan 1490’a çıktığı ortaya konulmuştur (Çizelge 
3). Her geçen yıl artan bu rakamlar insanlığa yok oluşların önüne geçmek için kaybedilecek 
zamanın olmadığını göstermiştir. Bu amaçla gelecekte gerçekleşebilecek yok oluşların önüne 
geçebilmek ve 2010 yılına kadar küresel, bölgesel ve ulusal seviyelerde biyolojik çeşitliliğin mevcut 
azalış oranında belirgin bir düşüş gerçekleştirebilmek için Biyolojik Çeşitlilik Sözleşmesini imzalayan 
taraflar arasında daha etkin ve tutarlı uygulamaların desteklenmesi ve yürütülmesi karara 
bağlanmıştır (Biyolojik Çeşitlilik Sözleşmesi, Karar VI/26). Bu karar, gelecek kaygılı önlemlerin 

alınması açısından son derece önemli bir adımdır (Anderson, 1998). 
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Çizelge 3. 1996 yılından 2004 yılına değin Tehdit Altındaki (CR, EN, VU) bitki taksonlarının sayısal değişimi. 
(URL-2) 

 Tehdit Altındaki Bitkiler 

1996 / 98 2000 2002 2003 2004 

CR 909 1014 1046 1276 1490 

EN 1197 1266 1291 1634 2239 

VU 3222 3331 3377 3864 4592 

Toplam 5328 5611 5714 6774 8321 

 

KIRMIZI LİSTELER 
 
Uluslararası Doğa Koruma Birliği’nin Kırmızı Liste sistemi ilk kez 1963 yılında düşünülmüş ve 
koruma kaygılı önlemlerin zaman kaybedilmeden alınması amacıyla tür listeleri için küresel 
standartlar oluşturulmuştur. Bu yöntem, küresel çapta birçok ülkede çevre ve koruma ile ilgili 
kuruluşlar tarafından kabul görmüş ve yaygın bir şekilde de kullanılmıştır. 

 

Kırmızı listelerin kullanımındaki artış 1992 yılında Rio de Janerio’da 156 ülkenin katılımıyla 
imzalanan Biyolojik Çeşitlilik Sözleşmesinin 6. ve 7. maddeleriyle yakından ilişkilidir. Bu maddelere 
göre ülkeler; kendilerine ait korunması gerekli ve sürdürülebilir kullanımı önem arz eden biyolojik 
çeşitliliğin bileşenlerini tanımlamak, bu bileşenlerin sürekliliğini sağlamak için gerekli izleme 
yöntemlerini oluşturmak ve özellikle acil koruma önlemleri gerektiren türlerden elde edilecek 
verilerden yola çıkarak biyolojik çeşitliliğin korunması konusunda belirli ilerlemeler kaydetmek 

zorundadırlar. Ayrıca, ülkeler biyolojik çeşitliliğin korunması ve sürdürülebilir kullanımı için ulusal 
stratejiler, planlar ve programlar geliştirmek ve bu planları mevcut sektörel planlarına dahil 
etmekle yükümlüdürler (Anderson vd., 1998, URL-6). 
 
İşte bu kırmızı listelerin hazırlanışı doğrudan bu amaçlara hizmet etmek içindir. Bu sayede eldeki 
veriler, karar verme aşamalarında uygulayıcılara yol gösterici olarak kullanılabilecek ve biyolojik 
çeşitliliğin bileşenlerinin korunmasına katkılar sağlayacaktır.  

 

Kırmızı listeler, nesli tehlikede olan türlerin yaklaşık yok olma risklerini tespit etmek amacıyla 
kataloglandığı veri tabanlarıdır ve bir ülkede neyin korunmasının gerektiğini belirtmeleri bakımından 
önem taşırlar. Bu listeler aşağıda özetlenen çeşitli amaçlar için kullanılabilirler.  

 
 Türlerin koruma statüleri ile ilgili bilgi sağlanmasında 
 Ulusal veya uluslararası yönetmeliklerde kullanılacak türlerin listelenmesinde 

 Korumanın planlanması ve önceliklerin saptanmasında 
 Koruma eylemleri gerçekleştirilecek öncelikli türlerin tespiti ve bu türlerin iyileştirme 

planlamalarında 
 Eğitim programlarını desteklemede yardımcı kaynak olarak  

 
Bu listeler ormancılıkta, planlayıcılara, korumacılara ve diğer uygulayıcılara da önemli uyarı 

sinyalleri verirler. Örneğin, bir bölgede kırmızı listelere giren tür sayısı fazla ise o bölgenin 
diğerlerine göre daha hassas ve kırılgan bir ekosisteme sahip olduğu anlaşılır. Bu sayede planlayıcı 

hazırlayacağı planlarına bu verileri işleyerek tehdit altındaki türlerin nesillerini garanti altına alacak 
önlemleri uygulayıcılara aktarabilir (Çolak, 2001). 
 
Ayrıca kırmızı listeler, tehdit altındaki türlerin IUCN kriterleri kullanılarak hazırlanan taksonomik 
durumları, koruma statüleri ve yayılış alanları gibi bilgileri de sunarlar. Bu listeler “Tükenmiş-

Extinct” veya “Doğada Tükenmiş–Extinct in the Wild” kategorilerindeki taksonlar hakkında, eldeki 
yetersiz veriler nedeniyle değerlendirilemeyen “Değerlendirilemeyen-Data Deficient” taksonlar 
hakkında ve üzerinde özel tür koruma programları yürütülmeyen ve bu nedenle de ileride tehdit 
altına girebilecek olan taksonlar hakkında bilgilendirici rol oynarlar (URL-3). 
 
TEHLİKE KATEGORİLERİ 
 

Uluslararası Doğa Koruma Birliği’ne ait nesli tehlikede olan türlerin tehlike kategorileri günümüzde 
yaygın bir şekilde kullanılmaktadır. Pek çok ülke, sınırları içerisinde bu kategorilere giren bitki ve 
hayvan türlerini saptayarak kırmızı veri kitapları yada kırmızı listeler olarak yayınlamışlardır. Bu 

tehlike kategorileri geniş bir kesim tarafından ve kolaylıkla anlaşılabilir bir yöntem halinde ortaya 
konmuş ve ortaya atılışından sonra uluslararası alanda çok geniş ölçüde kabul görmüştür. 
Uluslararası Doğa Koruma Birliği’nin yanı sıra çok sayıda hükümet veya sivil organizasyon bu 

kategorileri yayınlarında ve listelerinde kullanmıştır. 
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1994 yılına kadar yaklaşık 30 yıl boyunca IUCN kırmızı listelerinde daha subjektif kategoriler 

kullanılmaktaydı. Zamanla Uluslararası Doğa Koruma Birliği, türlerin tehdit durumlarını tespit etmek 
için daha bilimsel, objektif ve aynı zamanda ulusal ve bölgesel düzeylerde kullanımları için 
gereksinim duyulan daha yanlışsız bir sistem kurmanın gerekliliğini fark etmiştir. Bu ihtiyaçtan yola 
çıkarak 1989 yılında başlatılan gözden geçirmeler sonucu listeler üzerinde günümüze kadar çeşitli 
değişiklikler yapılmıştır. Bu değişikliklerle ilgili çalışmalar Uluslararası Doğa Koruma Birliği’ne ait altı 
komisyondan biri olan Tür Yaşatma Komisyonu (Species Survival Commission-SSC) tarafından 
yürütülmüştür. 

 
İlk versiyon (Version 1.0: Mace and Lande) 1991 yılında oluşturulmuş olup, kategoriler hakkında 
ortaya atılan yeni bir temel üzerinde yapılan değerlendirmelerin ardından, özellikle çok omurgalılar 
için eşdeğer sayısal bir kriter ortaya konulmuştur. “Versiyon 2.0: Mace et al. (1992)”da “Versiyon 
1.0” üzerinde yapılan değişiklikle tüm organizmalar için uygun sayısal kriterler ortaya konulmuş ve 
tehdit altında olmayan türlere ait kriterler (non-threatened categories) ilk defa bu versiyonla 

tanıtılmıştır. 

 
 Versiyon 2.1: IUCN (1993) 

Tür Yaşatma Komisyonu (Species Survival Commission-SSC) ile kapsamlı danışma sürecini takiben 
kriterlerdeki ayrıntılarda birkaç değişiklik yapılmıştır. Aynı zamanda temel prensiplerin daha geniş 
açıklamaları eklenmiştir. Bu sayede tehdit altında olmayan tehlike kategorilerinin önemine açıklık 
getirmiştir.  

 
 Versiyon 2.2: Mace and Stuart (1994) 

Versiyonları takip eden yorumlar dikkate alınarak onaylanan bazı ek uygulamalar ve kriterlerdeki 
küçük değişiklikler yapılmıştır.  Bunlara ek olarak Versiyon 2.0 ve 2.1’deki bazı kategoriler 
Vulnerable-Zarar Görebilir kategorisine dahil edilmiştir. Sistemle ilgili tedbir önlemleri 
vurgulanmıştır. 
 

 Versiyon 2.3: IUCN (1994) 

IUCN Danışma Konseyi, üyelerinin yorumları sonucunda birleştirilmiş değişiklikleri de içeren bu 
versiyonu (Version 2.3, Şekil 1) Aralık 1994’te benimsemiştir. Bu versiyon “1996 IUCN Red List of 
Threatened Animals (Baillie and Groombridge 1996)”, “The World List of Threatened Trees (Oldfield 
et al. 1998)” ve “the 2000 IUCN Red List of Threatened Species (Hilton-Taylor 2000)” adlı eserlerde 
kullanılmıştır. 

 
 Versiyon 3.0: IUCN/SSC Kriter Teftiş Çalışma Grubu (1999) 

IUCN kırmızı liste kriterleri ve bazı anahtar terimlerin tanımlarında yapılacak değişiklik teklifleri 
birçok toplantı ile tartışılmış ve belirsizliklerle başa çıkmak noktasında ilerlemeler kaydedilmiştir 
(Şekil 2).  
 

 Versiyon 3.1: IUCN (2001) 

IUCN Konseyi, Kriter Teftiş Çalışma Grubunun 2000 yılı Şubat ayında yapmış olduğu 51. final 
toplantısından çıkan kararlar ile IUCN ve SSC üyelerinden gelen yorumlar doğrultusunda 
gerçekleştirilen değişiklikleri içerisine alan bu en son versiyonu benimsemiştir (Şekil3).   

 

 
Şekil 1. Versiyon 2.3: (1994) 
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Şekil 2. Versiyon 3.0: (1999) 

 

 
Şekil 3. Versiyon 3.1: (2001) 

 

IUCN kırmızı liste kategorileri ve kriterleri ilk olarak 1994 yılında, 6 yıllık araştırmalar ve yoğun 
çalışmalar sonucunda yayınlanmıştır. 1994 IUCN kırmızı liste kategorileri ve kriterleri türlerin 
koruma kategorilerinin daha objektif ve net olarak değerlendirilmesi için geliştirilmiş olması 

kullanıcılar arasında uzlaşmayı ve kararlılığı artırmıştır. 1994 kırmızı liste kategorileri ve kriterleri 
1996 yılında Tehdit Altındaki Hayvanların Kırmızı Listesi  adlı eserin derlenmesinde kullanılmıştır. 
1996’daki bu listede bazı türler değerlendirilirken kimi kriterlerin uygulama zorluğu dikkati 
çekmiştir. Bunun neticesinde 1998 ile 1999 yılları arasında 1994 kategori ve kriterleri yeniden ele 
alınmıştır. Sonuç olarak bu çalışma 2001 yılında versiyon 3.1 olarak basılmıştır (URL-5). 
 

IUCN / SSC Kriter Teftiş Çalışma Grubunun 1999-Temmuz ayında hazırlamış olduğu kriterlerle ilgili 
gözden geçirme raporunda Lower Risk kategorisinin gereksiz şekilde sistemde karışıklığa neden 

olduğunu ve kaldırılması suretiyle sistemin daha akıcı olabileceği vurgulanmaktadır. Ayrıca bu 
kategoriye ait Near Threatened (nt) ve Least Concern (lc) alt kategorilerinin mantıksal olarak Lower 
Risk kategorisinde değerlendirilemeyeceği belirtilerek, bundan dolayı Near Threatened (nt) ve Least 
Concern (lc) alt kategorilerinin Lower Risk kategorisinden çıkartılarak ana kategoriye 
dönüştürülmesi teklif edilmiştir. Ayrıca bu görüşlere ilaveten Conservation Dependent (cd) alt 
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kategorisinin mantıksal olarak tutarsız olduğu ve birçok durumda yanlış olarak kullanıldığı ve 

kaldırılması gerekliliği vurgulanmıştır (URL-4). Bu teklifler IUCN Konseyi tarafından 
değerlendirilerek kabul edilmiş ve kategoriler Versiyon 3.1: (2001)’de son şeklini almıştır. 
 
IUCN / SSC tarafından yakın gelecekte yeni bir versiyonun oluşturulması düşünülmemektedir. 
Çünkü gelecekte yapılacak çalışmalarla karşılaştırma olanağı sağlaması için kalıcı bir sisteme ihtiyaç 
vardır (URL-5). 
 

TÜRKİYE FLORASI  
 
Türkiye yaklaşık 11.000 tür ve türaltı takson sayısı ile (Güner vd., 200) tüm Avrupa’da bulunan 
bitki türlerinin %75’ine sahiptir. Komşu ülkelerdekinden iki kat daha fazla çeşitliliğe sahip olan 
Türkiye florasının üçte birini, endemik bitkiler oluşturur. Türkiye aynı zamanda başta Lale olmak 
üzere birçok süs bitkisinin de anavatanıdır. Türkiye, biyolojik çeşitliliğinin zenginliği bakımından tüm 

kıta ülkeleri arasında 9. sıradadır (Anonim 2001). 

 
Sınırları içinde bulunan bitki türlerinin %33’ü endemik olan Türkiye, bu konuda önde gelen 
ülkelerden biridir. Türkiye’de endemiklerce en zengin familya, toplam olarak 431 türe sahip olan ve 
bunun da %40’ı endemik olan Asteraceae (Compositae) familyasıdır. 400 tür içeren Fabaceae 
(Leguminosae) familyasının %41’i, 306 tür içeren Lamiaceae (Labiatae) familyasının ise %57’si 
endemiktir. Aynı zamanda Türkiye endemiği olan 10 cins vardır. Bu yüksek endemizm düzeyi, 

Türkiye’ye bu türlerin, özellikle de dünyanın büyük bölümünün bağımlı olduğu tahılların türetildiği 
yabani türlerin yeterince korunması, tehlike altına girmemesi veya yok olmaması konusunda daha 
da büyük bir sorumluluk yüklemektedir (Anonim 2001).  
 
Ülkemizde 1985 yılında Türkiye florasının 9 ciltlik temel eserinin (Davis, 1965-85) 
tamamlanmasından sonra Türkiye Tabiatını Koruma Derneği’nin katkısı ile yurtdışında bazı ülkeler 
tarafından hazırlanan “Red Data Book” eserlerine benzer bir liste hazırlanmaya başlanmış ve 1989 

yılında “Türkiye’nin Tehlike Altındaki Nadir ve Endemik Bitki Türleri” adıyla yayınlanmıştır. Bu 

eserde toplam 3072 endemik ve 2019 nadir tür IUCN tehlike kategorilerine göre sınıflandırılmış ve 
Avrupa endemiklerine göre kıyaslama yapılmıştır. Buna göre ülkemizin Avrupa’ya göre daha fazla 
endemik bitkiye sahip olmasına karşın Ex, E, ve V tehlike kategorilerinde daha az sayıda tehdit 
altında tür bulunduğu saptanmıştır (Ekim vd., 1989) (Çizelge 4). 
   

Çizelge 4. Türkiye’nin Tehlike Altındaki Nadir ve Endemik Bitki Türleri 

IUCN Tehlike Kategorileri Endemik  Nadir  Toplam 

Tükenmiş - Extinct (Ex) 8 4 12 

Tehlikede - Endangered (E) 46 60 106 

Zarar Görebilir - Vulnerable (V) 183 205 388 

Nadir - Rare (R) 1701 1310 3010 

Meçhul - Indeterminate (I) 49 78 127 

Yetersizce Bilinenler - Insufficiently Known (K) 282 362 644 

Tehlike Dışı - Out of Danger (O) 5 - 5 

Nadir veya Tehdit Altında Olmayanlar – (nt) 798 - 798 

Toplam 3072 2019 5091 

 
Bu eserle birlikte ülkemizden daha önce kaydedilmiş ancak yapılan çalışmalarla varlıkları 
saptanamayan 8 adet tür Tükenmiş (Ex) kategorisine yerleştirilmiştir (Ekim vd., 1989). Bu türler 

aşağıda verilmiştir: 
 

1. Astragalus pseudocylindraceus Bornm., (Fabaceae) 
2. Campanula oligosperma Damboldt, (Campanulaceae) 
3. Centaurea psephelloides Freyn & Sint., (Asteraceae) 
4. Onosma affine Hausskn. ex H. Rield, (Boraginaceae) 
5. Silene oligotricha Huber-Mor., (Caryophyllaceae) 
6. Teucrium leucophyllum Montbret & Aucher ex Bentham, (Lamiaceae) 
7. Tulipa sprengeri Baker, (Liliaceae) 

8. Verbascum calycosum Hausskn. & Murb., (Scrophulariaceae) 
 
Bu eserden sonra yurdumuzda gün geçtikçe artan floristik çalışmalar, özellikle DPT ve TÜBİTAK 

tarafından desteklenen bir proje ile ülkemiz endemiklerinin ayrıntılı olarak incelenmesi, ilk listedeki 

bazı bilgilerin değiştirilmesi yada en azından güncelleştirilmesi gerekliliğini ortaya koymuştur. Bu 
bağlamda, yeniden hazırlanarak 2000 yılında yayınlanan “Türkiye Bitkileri Kırmızı Kitabı” dünyada 
yeni IUCN kategorileri (Versiyon 2.3: IUCN – 1994, Şekil 1) kullanılarak yayınlanan ilk ulusal 
listelerden biri olmuştur (Ekim vd., 2000). 
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Bu eserde toplam 3504 endemik, 1096 nadir bitki taksonu değerlendirilerek uygun tehlike 
kategorilerine göre listelenmiştir. Bu listeye göre yurdumuzda bulunan 3504 endemik bitki 
taksonunun %46,6’sı (1633), 1096 nadir bitki taksonunun ise %77,4’ü (848) tehdit altındadır. 12’si 
endemik, biri nadir olmak üzere toplam 13 bitki taksonu ise tükenmiş durumdadır. 1989 yılındaki 
ilk listede tükenmiş olarak belirtilen türlerden Campanula oligosperma Damboldt (LR-cd) 
kategorisine, Centaurea psephelloides Freyn&Sint. (DD) kategorisine, Silene oligotricha Hub.-Mor. 
(EN) kategorisine ve Tulipa sprengeri Baker (NE) kategorisine aktarılmıştır. Bu yeni listeyle birlikte 

endemik olan Onosma discedens Hausskn.&Bornm., Alkanna viscidula Boiss., Minuartia 
corymbulosa  (Boiss.&Bal.) McNeill var. breviflora (Boiss.) McNeill, Silene surculosa Hub.-Mor., 
Serratula aznavouriana Bornm, Barbarea auriculata Hausskn. ex Bornm. var. auriculata, 
Onobrychis nitida Boiss ve Urtica haussknechtii Boiss. türleri (EX-Tükenmiş) kategorisinde 
değerlendirilmiştir. Triticum parvicoccum Kislev ise bu listeyle birlikte ülkemizde tükenmiş nadir 
takson olarak listeye eklenmiştir. Ayrıca 270 endemik ve 244 nadir bitki taksonu elde yeterli veri 

bulunmadığından herhangi bir tehlike kategorisine yerleştirilememiş ve DD- Veri Yetersiz 

kategorisinde listelenmiştir (Ekim vd., 2000) (Tablo 5).  
 

Çizelge 5. Türkiye Bitkileri Kırmızı Kitabı 

IUCN Tehlike Kategorileri Endemik Nadir Toplam 

EX Tükenmiş  12 1 13 

EW Doğada Tükenmiş  - - - 

CR Çok Tehlikede  171 10 181 

EN Tehlikede  774 69 843 

VU Zarar Görebilir  688 769 1457 

LR(cd) Az Tehdit Altında,  

Koruma Önlemi Gerektiren  
470 - 470 

LR(nt) Az Tehdit Altında,  
Tehdit Altına Girebilir  

347 - 347 

LR(lc)Az Tehdit Altında,  
En Az Endişe Verici   

769 - 769 

DD Veri Yetersiz  270 244 514 

NE Değerlendirilemeyen  3 3 6 

Toplam 3504 1096 4600 

 
Bu eserle birlikte günümüzde tehdit altında olmayan ancak doğadan aşırı sökümün kontrol altına 
alınmaması neticesinde gelecekte kaybolma tehlikesiyle karşılaşabilecek türlere de (Leucojum 
aestivum ve Galanthus spp. gibi) yer verilmiştir (Ekim vd., 2000).  

 
SONUÇ ve ÖNERİLER 

 
Bitkiler dünya üzerindeki tüm yaşam formlarının temelini oluştururlar ve kırmızı listeler dünyanın 
sahip olduğu tehdit altındaki bitkilerin koruma statülerinin anlaşılması yolunda atılmış önemli bir 
adımdır. Bu aşamadan sonra yapılması gereken bitkilerin yayılışı, populasyon genişliği ve yapısı, 

ekolojik istekleri, fizyolojik toleransı, döllenme sistemi, tozlaşma ve yayılma ekolojisi, çimlenme 
fizyolojisi, fide ve gelişim devrelerindeki rekabet derecesi ve populasyon yaşamının devamlılığı ile 

doğrudan ilgili birçok konu hakkında ayrıntılı bilgi edinmektir. Ayrıca gelecekte yapılacak doğa 
koruma çalışmalarına hizmet etmek için 2000 yılında yayınlanan “Türkiye Bitkileri Kırmızı Kitabı” 
adlı yapıtın IUCN’nin yeni kategori sistemine (2001) göre yeniden düzenlenmesine gereksinim 
vardır. 
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