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OZET

Korunan alanlarin ortaya cikarilisi, konuyla ilgili teknik ve yonetsel gelismeler incelendiginde basta ulusal
parklar olmak Uzere korunan alan ydnetim statilerinin 1970’lerden baslayarak kiresel giindemin &ncelikli
maddelerini olusturduklari goértlmektedir. Bugiinkii duruma bakildiginda ulusal korunan dodal kaynak
sistemimizin bir taraftan uluslararasi (uluslararasi sézlesmeler, uluslararasi organizasyonlar, konferanslar vb.)
getirilen standartlara, diger taraftan ulusal mevzuat gelisim slirecinde ortaya cikan yeni yonetsel Olgltlere
bagimh nitel ve nicel 6zellikler tasimasi gerektigi ortaya cikmaktadir. Bildiride konuyla ilgili kiiresel gelisme
drneklerinden “Avrupa Peyzaj S6zlesmesi” ile Biyosfer Rezerv yaklasimini yansitan UNESCO Insan ve Biyosfer
Programi (MaB) gergevesinde yapilmis olan UNESCO Genel Konferansi ve “Seville Stratejisi” ilkeleri dikkate
alinarak Ulkemizdeki yonetsel alt yapi dederlendirilmistir. Ayrica, so6zlU edilen bu calismalarda ortaya atilan
yeni kavramlarin (6rnedin, Peyzaj Politikasi, Peyzaj Yonetimi vb.) uluslararasi kabul gérmuis tanimlarindan
yola gikilarak Ulkemizdeki korunan dodal kaynak anlayisindaki olmasi gereken degisiklikler tartismaya
aciimistir. Ote yandan, son yillarda yogunlasan ve siyasi karar vericilerin basta orman kaynaklarimiz olmak
lizere tUm dodal kaynak yonetim sisteminde (ulusal park ve esdeger korunan alanlari da kapsayan) yonetsel
dedisiklik girisimlerinin olasi sonuglari da bildiride ele alinarak bilimsel kriterler gercevesinde irdelenmistir.
Sonucta, Ulkemizde 6zlenen ve evrensel standartlarda bir “Korunan Alan Yénetim-Organizasyon Sistemi”nde
olmasi zorunlu ozellikleri yansitan 6neriler getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Korunan Alanlarin Yénetimi, Korunan Alanlarin Organizasyonu, Insan ve Biyosfer
Programi

MANAGEMENT AND ORGANIZATION OF OUR PROTECTED AREAS THROUGH NEW
APPROACHES

ABSTRACT

When technical and administrative developments are investigated, it is seen that protected areas, especially
national parks, have an important place in global agenda since 1970’s. Parallel to current situation our
national protected natural resource system should correspond international standards (international
agreements, international organizations and international conference). On the other hand this system should
have the qualitative and quantitative properties that occur in the process of national legislation and depend
on new administrative criteria. In the paper, the administrative infrastructure of our country is evaluated in
the light of UNESCO General Conference and “Seville Strategies’ Principles” which was made in the contexts
of UNESCO Man and Biosphere Program (MaB). MaB reflects European Landscape agreements and Biosphere
Reserve approach, which are the examples of global development. Moreover, the changes, which should be
done in our country’s protected Natural Resources Approach, are discussed through the new concepts
(landscape policy, landscape management ext.), which occurred in these programs and also were accepted
by international authorities. Furthermore, the possible results of the administrative change plans, which are
intended by policy makers in all our natural resources management system especially in forest resources, are
investigated through scientific criteria in this paper. In the conclusion, the suggestions are made through the
necessary properties, which should be found in “protected areas management organization system” at global
standards and is essential for our country.

Keywords: Protected Area Management, Protected Area Organization, Man and Biosphere Program

GIRIS

Gelisim slrecine baktiimizda dodal kaynaklarin kullaniminda “Iinsan” faktériiniin, *Doga-Insan
fliskileri” adini verebilecegimiz oyunu hic de olmasi gereken kurallar cercevesinde oynamadigini,
varolan ilke ve kurallarin da 6nemli bir bélimini gézardi etmis oldugunu rahathkla goérebiliriz.
Gergekten “ilkel Toplum”dan “Modern Toplum”a gegen siirecte insanin dodal kaynaklara, dogal
zenginliklere olan istahi hic azalmamis dahasi artarak siregelmistir. Bunun sonucunda, dnceleri
“Nokta Olgu”lar boyutunda ortaya c¢ikan dodal kaynak kullanimlari ile ilgili konular gelisim
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strecinde “Yerel”, “Bolgesel”, “Ulusal”, “Uluslararasi” ve glnumuzde kiresel boyutlarda
tartisiimaya baslanmistir (AKESEN, 1997; AKESEN 2000).

Bu baglamda incelendiginde tarihsel sirec icinde doga koruma odakl kiiresel etkinliklerin belirli
dénemlerde yogunlastigi gorilmektedir. S6z konusu etkinliklerin son gelisim donemi 1970’lerin
baslarindan (1972 Stockholm Konferansi) glinimiize sliregelmektedir (AKESEN 2002).

Son donemde gerek ulusal, gerekse uluslararasi kamuoylarinda dodanin korunmasi ve
kullanimiyla ilgili etkinliklerin giderek artan bir yodunluk kazandidi, toplumlardaki konuyla ilgili
biling duzeyi ve duyarhilidin boyutlarinda 6nemli ve olumlu gelismeler gorildigl dikkati
cekmektedir.

Uluslararas! diizeyde kabul gérmis, dolayisiyla bilimsel sayilabilecek tanimlamada: “Korunan
alanlar” oncelikle biyolojik gesitliligin, dogal ve kiltiirel kaynaklarin surdurilebilir korunmasini
saglamak amaciyla ayrilmis, cesitli yonetim statileri altinda kendine 6zglu yasalar ve araclarla
ybnetilen kara ve deniz parcalari seklinde tanimlanmaktadir (IUCN, 1994).

Aslinda “Korunan Alan” kavrami ile “Korunan Alan Statlleri”nin uluslararasi glindemde yeraliglari
daha da o6nceki dénemlere rastlamaktadir. Bilindigi gibi 1933'de “Afrika’nin Flora ve Faunasinin
Korunmasi Kongresi” ile basglayan uluslar arasi galismalarin gelismesiyle 1948 yilinda kurulan
Uluslararasi Dodayl ve Dodal Kaynaklari Koruma Birligi (IUCN)'nin 6nce 10 daha sonra (1994
Arjantin Buenos Aries Toplantisinda) 6 sinifta topladigi “Korunan Alan Sistemleri” glinimizde tim
dinyada yaygin bicimde uygulanmaktadir.

Korunan alan sisteminde yer alan statllerin; (1-Mutlak Doda Rezervi-Yogun Koruma Altindaki
Doda Koruma Alani; 2-Ulusal Parklar; 3-Doga Aniti; 4-Biyotop / Tur Koruma Alani; 5-Deniz /
Kara Peyzaji Koruma Alani; 6-Yonetilen Koruma Alani) temel 6zellikleri incelendiginde sistem
icinde yer alan korunan alan &6rneklerinin her birinin yapisal, islevsel ve yonetsel ydnlerden
“Standart Dodal Kaynak” 6rneklerinden 6nemli farklihklar bulundugu goérilmektedir (AKESEN,
2000; KUVAN, 2001).

Baska bir dederlendirme ile korunan alanlarin kendine 6zgl bir y6netim sistemi icinde
yonetilmeleri zorunlu olmaktadir.

KORUNAN ALAN YONETIMLERINDEKI GELiSIM ve YENI YAKLASIMLAR

Diinya’da

Korunan alan sistemlerinin bir bakima c¢ekirdegdini olusturan “Ulusal Parklar” 6lgit alindiginda
dinya bugin 133 yilh askin korunan alan uygulama derinligine sahiptir diyebiliriz. Yonetimin
temel altyapisini olusturan orglitlenme yoniinden benzer bir dederlendirme yapildiginda korunan
alanlarin kendine 6zgl yonetim yapisina kavusturulmasinin Uzerinden de yaklasik 85 yilin
gectigini gormekteyiz.

So6z konusu slregte doganin korunmasiyla ilgili gergeklestirilen uluslararasi etkinliklerin en 6nemli
sonuglart ve Urldnleri cgesitli konularda hazirlanan ve benimsenen uluslararasi sézlesmeler
olmustur. Bu kiresel gelismelerin son orneklerinden biri olan “Avrupa Peyzaj Soézlesmesi”ni
Turkiye 20 Ekim 2000 tarihinde Floransa’da (italya) imzalamis ve taraf llke olmustur. 11
Temmuz 2003 tarihinde ise adi gegen uluslararasi s6zlesme Bakanlar Kurulunun 2003/5908 sayili
karari ile onaylanarak 27.7.2003 tarihli 25181 sayili Resmi Gazetede yayimlanmis, bdylece
Ulkemiz sinirlar iginde fiilen uygulamaya konulmustur.

Ote yandan 1974 yilinda UNESCO tarafindan insan ve Biyosfer Programi (MaB) cercevesinde ele
alinan “Biyosfer Rezervleri Yaklasimi” daha sonraki yillarda uluslararasi ortamda gelistirilerek
“Kiresel AG” tesisi saglanmistir.

UNESCO, UNEP, FAO ve IUCN katilimlariyla 1983'de Minsk'te (Belarus) diizenlenen ilk “Biyosfer
Rezervleri Kongresi’nde o gline kadar bir batin olarak yorumlanan “Koruna Alanlar”in yaninda
dederlendirilen biyosfer rezervlerine farkli bir yorum getirilmistir. Minsk Kongresi'nden sonra
korunan alan sistemi icinde yer alan (ulusal park, doda parki, doday! koruma alani, doga aniti
vb.) birgok koruma stattsiunlin sirdurilebilir bicgimde ydnetiminde “Biyosfer Rezerv Yaklagimi”
6nemli bir arag olarak benimsenmistir (UNESCO, 1996).
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Bunun vyani sira 1995 Seville (ispanya) Uluslararasi Biyosfer Rezervleri Konferansi’nda
benimsenen ilkeler ve strateji “Korunan Alanlarin Yoénetimi“nde 21.yy. da etkin olacak
yaklasimlari gindeme getirmistir.

“Korunan Alan Yoénetimi” ile ilgili olarak ele alinan dénemde ortaya c¢ikan gelismeler elbette
bununla sinirh kalmamistir. Ancak, Avrupa Peyzaj Soézlesmesi, Seville Stratejisi ve Biyosfer
Rezerv Yaklasimi, icerikleri yéniinden konuyla ilgili yeni yaklasimlari ortaya koymalarinin yani sira
Ulkemizin AB tam uyelik sireci g6z dntnde tutularak 6n planda irdelemeye alinmiglardir.

Tiirkiye'de,

Ulkemiz bilindigi gibi cok cesitli ekosistem ve habitat drneklerini yapisinda barindiran zengin bir
biyolojik gesitlilige sahip bir Ulkedir. Boyle bir elit ve zengin dodal deder potansiyelinin, 6zenli,
stirdurtlebilir, saglam doda koruma politikalar cergevesinde standardi ylksek yonetim sistemine
gereksinim duymasi dogaldir.

Bugin ulusal ormancilik politikalari, strateji ve programlari basta olmak Uzere ilgili mevzuat ve
etkinlikler gozden gecirildiginde Ulkemizin ulusal politikalar strateji ve programlarin yani sira
korunan alan yonetimiyle iliskili kiresel sorumluluklar taraf oldugu uluslararasi anlagsmalari,
karar ve sureglerin baslicalarini séyle siralayabiliriz (COB, 2005):

-Uluslararasi Oneme Sahip Sulak Alanlar Sézlesmesi (RAMSAR)

-Avrupa Yaban Hayati ve Yasama Ortamlarinin Korunmasi Sézlesmesi (BERN)

-Diinya Kiltirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sézlesme (PARIS)

-Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi Sézlesmesi (GRANADA)

-Avrupa Arkeoloji Mirasinin Korunmasi Sozlesmesi (VALETTA)

-Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi (RIO)

-Avrupa Birligi (AB) Ormancilik Stratejisi

-Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Anlasmasi

-Collesme ile Mlcadele Sézlesmesi

-Avrupa Peyzaj S6zlesmesi

-Nesli Tehlikede Olan Yabani Bitki ve Hayvan Tirlerinin Uluslararasi Ticaretine iligkin
Sozlesme (CITES)

-Avrupa Ormanlarinin Korunmasi ve Surdurlebilir Yénetimi Sureci

-Birlesmis Milletler Ormancilik Forumu (NNFF) Sureci

-Orman Prensipleri, Giindem 21 (RIO)

-Ulkesel Topluluklar veya Makamlar Arasinda Sinirétesi Isbirligi Alaninda Avrupa Cerceve
Sézlesmesi (MADRID)

-Cevresel Konularda Bilgiye Erisim, Karar Vermeye Halkin Katihmi ve Yargiya Basvuru
Soézlesmesi (AARHUS)

Bunlara Barselona Sozlesmesini, AB Kuslari Koruma Yonetmeligi (79/409/EEC), AB Habitatlar ve
Tirleri Koruma Yonetmeligi (92/43/EEC) ile AB'nin doganin korunmasi ve yonetimiyle ilgili gesitli
direktiflerini ekleyebiliriz.

Sonug olarak Turkiye sahip oldugu dogal kaynak potansiyel ve zenginliginin ayricalikh, sira disi
bolimunid olusturan korunan alanlarini uluslararasi yasal altyapi gergevesine uyumlu olarak kendi
yasal, dogal, sosyal alt yapi sistemiyle yonetme sirecindedir.

Ulkemizin gecmis ve gelecede yénelik doga koruma ve korunan alanlarla ilgili ulusal politikalari
incelendiginde basta ulusal ormancilik politikalari olmak Uzere konuyla ilgili politikalarin amag,
ilke ve arag yonlerinden yansitildigi yazili dokiimanlarda (yasalar, sektor ana planlari, bes yillik
ulusal kalkinma planlari gibi) Tarkiye’nin korunan alan ydnetim anlayisinda glinimuiz evrensel
yaklagimlarina uyumlu bir anlayis icinde oldugunu soéyleyebiliriz. Ornegin, Tirkiye'nin yakin
gecmisteki ormancilik politikalarindaki temel amaglar arasinda; en 6nemli ve yaygin doga formu
olan ormanlarin korunmasi, gelistirilmesi, bu kaynaklarda surdurilebilir yararlanmalarin
saglanmasi, ulusal park ve diger korunan alanlarin genisletilmesi her zaman yer almistir.

Ayrica, sO0z konusu amaglarla birlikte biyolojik cesitliligin korunmasi, korunan alanlarin
genigletilmesi, cevresel etkilere gerekli 6nem ve 6zenin godsterilmesi gibi amaglarla, ekosistem
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yaklasimi cgergevesinde katilimcilik, ¢ok amagh yodnetim ve vyararlanma, sirdirilebilirlik
kavramlarini glinumiz ve gelecede yo6nelik ulusal politika dokiimanlarinda goérebilmekteyiz (COB,
2004).

Ancak, olumlu gérintlleri yansitan bu tablonun uygulama ve gergeklesme sirecinin irdelenmesi;
konuyla ilgili evrensel ortamda Ulkemizin gercek konumunu yansitmasi, kroniklesmis sorunlarin
gorilmesi, iyilestirmeye gidilecekse etkili 6nerilerin ¢ézim vyollarinin olusturulmasi yéninden
6nem tasimaktadir.

Ulkemiz boyutlarinda “Korunan Alan Yénetimi”nde gériinen en &nemli sorunlari muimkin
oldugunca yalin bir irdeleme ile kisith metin boyutunda dile getirebilmek amaciyla 6rgitlenme ve
yénetim anlayisina adirlik verilmesi uygun olacaktir. Clnki “Yonetim”de basarili olmanin
temelinde oncelikle saghkh ve surdlrllebilir 6rgtt yapisi ile iyi yOneticilerin yer almasi
gerekmektedir.

TURKIYE'DE KORUNAN ALAN YONETIMINDE GOZE BATAN EN ONEMLI OLUMSUZLUKLAR

Orgiitlenme

Konuyla ilgili tarihsel gelisim 6zetlenecek olursa Turkiye'de doga koruma etkinliklerinde baslangici
1950°li yillar olusturmaktadir. Bu baglamda korunan alanlarin yonetiminde ilk 6rgitlenme
ornedinin 3204 sayih Orman Genel Mudarligu Kurulus Yasasi uyarinca Genel Mudurlik yapisi
icinde yer alan “Nesriyat Subesi” oldugu gérilmektedir (AKESEN, 1978).

Bugiin gelinen nokta ise Cevre ve Orman Bakanldi yapisi icinde Dodga Koruma ve Milli Parklar
Genel Midurlaga adi altinda genel madurlik dizeyinde bir 6rgatlenmedir.

Korunan alanlarin yénetiminde ilk ve son gelinen drgitlenme noktalan ilk bakista ilgi alaninda
sube maudurliganden genel midurlik dizeyine uzanan olumlu bir gelisim yasandidi izlenimi
verebilir. Ancak, gelisim sirecinde cok sayida statl degisiklikleri yapildigi, konunun bazen daire
baskanligi dizeyinde ele alindigi bazen tumiyle kaldirildidi, bakanlik ve genel mudurlik
dizeylerinde sik sik degisikliklere gidildigi dikkate alindiginda llkemizde “Korunan Alan Yénetimi”
ile ilgili olarak 6rgitlenmede netlesmenin, surekliligin saglanmadidini soyleyebiliriz. Baska bir
deyisle, Turkiye yarim vylzyili asan bir sltrede korunan alanlarin ydnetiminde vyetki ve
sorumluluklarin  toplandigi, yuritme islevini Ustlenecek surdirilebilir  6rglit  yapisina
kavusamamistir.

Buglinkli 6rgit yapisina bakildidinda; bilindigi gibi yakin gecmiste iki ayrn ilgi alaninda
etkinliklerini strdiren Cevre ve Orman Bakanliklar birlestirilerek tek cati altinda toplanmistir.
Siyasi iradenin verdigi bu karar bilimsel ve teknik yonlerden tartisilabilir. 1983 yilinda yurlrlige
giren 2872 sayili Cevre yasasi ile ortaya konan ve daha cok gevre kirliligi, yasanilan gevrenin
fiziksel altyapi sorunlarinin ¢dézimd, planlanmasi vb. etkinliklerin yetki ve sorumluluklarinin
toplandigi Cevre Bakanlgi Ulke dlizeyindeki orgitlenmesini tamamlayamamis geng bir 6rglttd.
Orgitin, teknik personel yapisinda cekirdedi “Cevre Mihendisligi” olusturuyordu. Orgiitiin
etkinlik sinirlarinin da yerel yénetim sinirlariyla uyumlu oldugu soylenebilir.

Ormancihk o6rgltine baktigimizda, 1937'den glinimize merkez ve tasra kuruluslarini
tamamlamis genel midirlik dizeyinde sireklilik gésteren degisik dénemlerde (yaklasik 25 yil)
bakanlik dizeyinde o6rgltlenmis, timuyle dodal cevre lzerinde etkinligini strdiren, hizmet ve
Grn Ureten, teknik personel yapisinda gekirdedi “Orman Muhendisligi”nin olusturdugu, etkinlik
alani yoniinden (lke ylzeyinin %26’sini kullanan, islevsel gesitliligi zengin, uygulama birikimi
derin bir goériantiyle karsilasiyoruz.

Her yoniyle birbirinden farkli bu iki 6rgutiin “Cevre” “Dogal Cevre” “Orman” gibi kavramlarin dar
ve sig yaklasimla esdederligini 6ne silirerek birlestirilmesi bilimsel ve teknik 6lgilitlerde kabul
edilemez.

Ozetle 21.yy'da Diinya’da korunan alanlarin yénetiminde “Sirdirilen Orgit” “Kimliklendirilmis
Yetki ve Otorite” standartlari konunun bilincinde olan gogu (ilkede asilarak geride birakilmistir.
Ulkemizde ise bu konuda bilimsel ve teknik ydnden benimsenecek bir kurumsallasmanin
saglanamamasi 6nemli bir eksikliktir.

110



Korunan Dogal Alanlar Sempozyumu, 8-10 Eylil 2005, SDU, Isparta

Yonetim Anlayisi

Yénetim biliminde yénetimin temel islevi denildidinde “Planlama”, “Orgiitlenme”, “Ylritme” ve
“Denetim” islev siralamasi akla gelmektedir (OZDONMEZ, AKESEN, EKizOGLU, 1998).
Orgitlenme siyasi karar vericilerin agirhginda bicimlenmekle birlikte, 6zellikle korunan alanlarin
planlanmasinda, uygulanmasinda ortaya cikan Ozellikler tlkemizin bu alandaki doga koruma ve
kullanma bilincini, politikalarini, ydnetim anlayis ve yaklasimini yansitan dnemli gostergelerdir.

Hemen belirtmek gerekir ki yanhs 6rgitlenmenin tim olumsuzluklan s6z konusu ydnetim
islevlerini etkilemektedir. Korunan alanlarin planlanmasinda en etkili gésterge ulusal parklarin
planlama ve yodnetiminde gorilen vyaklasimlardir. CinklG ulusal parklarin baslangicindan
glnimuze korunan alan sisteminin en 6nemli 6desi oldugu tartismasizdir. Ayrica bu y6netim
statlisi evrensel boyutlarda en yaygin ve taninan bir érnektir.

Ulkemizin bugiinkii korunan alan sisteminde 36 Ulusal park, 17 Doga Parki, 34 Dogayl Koruma
Alani, 112 Doga Aniti yer almaktadir. Ulusal korunan alan sistemimizde (6ncelikle planlama,
orgltlenme ve ylUritme (uygulama) de) gbéze carpan en dnemli eksiklikleri ve olumsuz yanlar
soyle ozetleyebiliriz:

-Basta ulusal parklarimiz olmak lizere korunan alan sistemindeki korunan alanlarin 6nemli
bir b6lumunin yonetim statlleri kaynak o6zellikleriyle uyumlu dedildir.

-Turkiye korunan alan sistemindeki yodnetim statlleri (4), uluslararasi benimsenmis
yonetim stattilerinden (6) eksiktir. Oysa Ulkemiz tim yonetim statilerinin uygulanabilecedi
zengin potansiyele sahiptir.

-Korunan alanlarin kendine 6zgl ydnetim planlarinda blytk eksiklikler vardir. Birkagi
disinda sistem plansiz ydnetiliyor denilebilir. Baska bir deyisle sistem buginkd haliyle
“Korunamayan Alan Sistemi” gérintusindedir.

-Bilimsellik korunan alan sisteminde basta gelen temel kosuldur. Ancak Ulkemizdeki
uygulamalara bakildiginda planlama hizmetinin genel ihale yontemiyle 6zel firmalara verildigi
gorilmektedir. Uzmanlhk gerektiren béyle bir alanda olaya herhangi bir hizmet alimiyla ¢6zim
aramak ileriye donlik doga tahribi sonucu riskini arttirmaktadir.

-Bir Ulkenin korunan alan sisteminde yer alan 6delerin sayisal coklugunun ulkenin bu
alandaki gelismigligini gésteren temel 6lglt olabilmesi icin dncelikle;
e Korunan alan olarak ayrilan doga formlarinin Ustiin nitelikli olmalari, bunun da
bilimsel temellere dayanarak saptanmasi gerekir.
e Olmasi gereken standartlarda yonetim dizeyine sahip olmalan gerekir. Aksi halde
nicel gokluk bir sey ifade etmeyecektir.

-Turkiye'de korunan alan yonetiminde en yetkili otorite olan Cevre ve Orman Bakanlg,
Doda Koruma ve Milli Parklar Genel Mudurligia’ndeki yetki dagihmi incelendiginde yo6netimin
temel iglevlerinde, “Bigimsel Yetki”, (hukuksal yetki)leri kullanan birim veya bireylerin, yetkisini
kullandigr ilgi alaninda “Teknik Yetki” (uzmanlik yetkisi)nin bulunmadigi gérilebilir. Ornegdin
teknik yetkisi orman endistri mihendisligi olan personelin 6rgitiin degisik organlarinda bigimsel
yetki ile islendirilmesi en hafif deyimle konunun hafife alinmasidir.

-Korunan alan yo6netimlerinde karsilasilan sorunlarin en dnemlilerinden biri (6zellikle
Ulkemizde) korunan alan sinirlari iginde ve yakin gevresinde yasayan yerel nifusun yasam
kosullarinin iyilestirilememesidir. Uygulamalarda dodal alanlarda getirilen kaynak kullanimiyla
ilgili kisitlamalar yerel nifusun varolan yasam standartlarini daha da distrmektedir. Batih
Ulkelerde bu sorun katilimc yaklasim cergevesinde ¢dzimlenmeye cahlsilmistir. Ancak, tam
anlamiyla basarili olundugu séylenemez. Sorunun ¢o6zUm arayislarindaki son gelinen noktada
(6zellikle 1992 1IV. Dunya Ulusal Parklar Kongresi'nde de vurgulandigi gibi) korunan alan
ybnetimlerinde “Biyosfer Rezerv Yaklasimi”nin arag olarak kullanilmasi benimsenmistir. Oysa,
Ulkemizde bu konuda ne bir yasal dizenleme, ne de biyosfer rezerv agi olusturulmus dedgildir.
Ornek calismalar sadece bilimsel proje boyutunda ve bireysel niteliktedir.
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-Didger ulkelerde oldugu gibi Turkiye'de de “Korunan Alan” statlistintin disinda koruma
stattlerinin bulundugu bilinmektedir (6rnegdin sulak alanlar, koruma ormanlari, 6zel cevre koruma
bélgesi vb.) son yillarda s6zi edilen bu statllerin bazilarinin (6zellikle cevre koruma bdlgesi
statlisinin) korunan alan sistemlerinin iginde dederlendirildigi goérilmektedir. Korunan alan
sisteminin felsefesine, evrensel tanimi ve kimlik sininna bakildiginda, yasanilan cevrenin ve
yakinlarinin fiziksel planlanmasinin denetimine adirlik veren 6zel gevre koruma bdélgelerinden
farkh bir yaklasim oldugu kolayca anlasilabilir. “Koruma”, s6zctik anlamiyla yola cikilip farkli amag
ve islevi olan sistemleri esdeder saymak bilim disi kalir. Ulkemizde yeni yénetim ve koordinasyon
karmasasi yaratir.

Buraya dedin (0zellikle Glkemiz bazinda) belirtilen gok énemli gérdtiglimiiz korunan alan yonetim
sorunlarina, eksikliklerine, yaklasim yanlislarina elbette yenilerini eklemek mimkindir. Ancak,
vurgulamaya, yansitmaya cgalistigimiz noktalar llkemiz “Korunan Alan Yonetimi”’nde tim slreci
etkileyecek 6nemli 6n kosullardir.

SONUC

Oncelikle yapilmasi gerekenler (bunlara ¢dzim 6n kosullari da diyebiliriz) korunan alanlar
konusunda dogru politikalar olusturmak, dogru 6rgltlenmeyi saglamak, yonetimde bilimselligi,
uzmanhdi, keyfilik ve siyasi davranislarin 6niine almak, kurumsal, toplumsal ve bireysel dogru
bilinglenmedir. Bunlar gergeklestirildiginde optimal ¢c6ziim ortami dogacak, sorunlarin ¢éziiminde
etkili bir slirece girilecektir.
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